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'PRESENTACION

El trabajo gque aguf se presenta significa una apertura en
diversos sentidos: 1. Sefala importantes derroteros en el campo
de la investigacidédn; 2. ofrece un lLenguaje renovador, precisc y a
la vez:pleno de vitaLidéd'sugErEnte; 3. ez el fruto de uncs nue-
vos mecanismos de la colaboracién de nuestro Instituto con las
unidades docentes de la Fiacultad de Ciencias Sociales; y 4. dio
pasoc a un impocrtante pronunciamientoc del Siztema de Estudios de
Posgrado acerca de la publicacidn de avancezs de invesztigacidn
previos a la presentacién de tesis.

La investigacién del ahora Master Alvaro Fernindez es el
reciente resultado de su propuesta de candidato en la Maestria
Centroamericana de Sociologia. El Consejo Asesor de la Tesis

estuvoe integrado por el Dr. Manuel Rojas, Dr. Pabloc Richard y el
Lic. Jorge A. Chavez. El  desarrcllo del trabajo se efectud con
el apoyo del Institutc de Investigaciones Sociales y fue adscrito
al Programa de Movimientos Sociales.

Durante su estadia el necvel investigador participé en Semi-
narios y Tallerez afines al tema y propios de la discusién acadé-
nica. Presentd ademds a discusison este avance en as reunicnes
periddicaszs gue conztituyen el geminario continuo de andlizis de
investigaciones del Instituto.

La publicacién del material pudo planificarse gracias al
acuerdo del Sistema de Esztudios de Posgrado gue arlara "gue la
publicacién de articulos, producto de la investigacidn gue cul-
mina con una tesiz de grado, ez parte del proceso natural de
formacién de investigaciones, vy, como tal, debe estimularse”
efectuando la diferenciacién entre publicacién parcial y publica-
cién inédita.

a
i

Asi, esta publicaciédn parcial permitid la discusidén de los
planteamientos y primeros resultados con lecs investigadores del
Instituto, el Comité Asesor de la tesi=z, los actores de los pro-
cesos estudiados y otros estudiantes de Postgrado, en un foro gue
favorecié la ampliaciédn y profundizacién para la prezesntacidn
final.

El exitoso resultado de la experiencia nos confirma gue =son
necesarios estos tipos de mecanismos para proveer a los jdévenes
investigadores de nuestra Facultad con la atmésfera cientifica
que genere s6lidas wviag de interacciédn entre la docencia y la
investigacién y contribuye al enrigquecimiento de =zu formacidn.

Por dltimo, pero sustantivamente importante, es necesgarioc
destacar brevemente el alto interés de esta investigacidn. La
sola lectura del indice invitarad al lector a adentrarze =2n log
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INTRODUCCION
1. Los retos del ajuste estructural a 1a 1q1esia'costaficense

En agosto - de 1985, 1la Asamblea Legiglativa de Costa Rica
ratifico el primer convehio de Majuste sstructural" con el Banco
Mundial, gque el gobierno habia empezado a negociar en. noviembre

.del’ afio anterior. Sin embargo, en realidad el proceso de ajuste

ya habia comenzado -tumultuosamente- c¢inco afos antes, tras haber

; 8ldo: pospuestoc -al menos ‘durante una década. En efecto, es ¢on la

severa devaluacién desencadenada en 1980, y los criticos dos afcs
subsiguientes, gue se inicia esta nueva fase en. la historia na-
cional. 5 ; B '

Desde entonces, el pueblo >~ostérricenwé ha sido. embarcado
-primero extracficialmente, luego de manera orlc;al— en un  pro-

fundo cambio ' 'de - estructuras: la recrientacidn de sus fuerzas
~productivas, “¢on el fin de satisfacer, en forma cada vez mas

amplia y ewxcluyente, laz necesidades del mercadc internacional,

- antes ‘gque las suyas propias.

El objetivo de competir con efic acia en el exterior ha im-
puesto, comc en tantosz otros paise=z, una inexcrable depreciacidn
de los zalarios internos, rebajando innmnediatamente el nivel de
vida de la clase trabajadora y aumentando ., las disparidades =o0-

‘pialeéz."Un procesg odncomitante de conecentracidn de la rigueza vy

gde la propiedad amenaza ademas la s=subsistencia de cientocs de
miles de costarricenses cuya ocupacidn depende de la pegquena y
mediana empresa agriccla o industrial.,

En el fondo, el ajuste estructural supone &l resurgimiento y
primacia de un ¢apitalisme liberal, galvajemente competitivo e
ingolidario, combatido desde siempre por el magisterio social de
la Iglesia Catélica. En su primera enciclica =ocial -l1a "Rerum
Novarum®, de 1891-, la Iglesgia empezd oponiéndole a este sistema
econémico la propuesta de una justa distribucidén de log bilenes
~princigalmente por medic de un =sslaric gua o-, aunque defendien-

do, "como madre comtin de ricos y pobres", la armonia y el egqui-
librio entre el ¢capital y =1 tr abaﬂ , v el derecho natural a la
propiedad privada. )

Noventa afnosg después, en L1961, la enciclica "Laborem Exer-

‘cens” llega a posiciones mucho més radicales: desde la - déptica de

una "Iglesia de ‘los pobres ~-que defiende ahora la prioridad del
trabaio gobte el capital, solidarizgndqse con o los movimientos de
log trabajadores-, 28 propone una planificacidn econdmica global
gue hags realidad el derecho al Jjugte =zalario pero tamhién al
empleoc, v en  la gue el defechc a la pro piedad privada se sgubor-

e los bienes; en este conte axto, =ze
uxpane =1 pruyvgto de una socializacidn de ios medios de  produc-
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cidn, tal gue promueva la perscnalizacidn o subjetivizacidén del
trabajo humanc, transformando con justicia 1lg terrenal, y convir-
tiéndose asi en anuncip y anticipc del Reéino de Dios.

La Iglesia Catdélica costarricense -inmersa en un proceso de
ajuste estructural, pero comprometida con el Evangelio, y deposi-
taria de la tradicién y.el magisterio de la Iglesia universal-
afronta hoy la disyuntiva de bendecir este ajuste, o mas bien
denunciarlo, proclamando e impulsando, en vez, el Reino de Dios.

Er el continente, muchas Iglesias hermanas han debido en-
frentar también el mismo reto; sus cpciones por la justicia y por
los pobres quedaron grabadas -a menudo con sangre de martires- en
las conclusiocnes de la segunda conferencia epizcopal latinoameri-
cana, en Medellin (19%68), y mAs aun en la tercera (Puebla, 1879).
Ahi, la Iglesia Catdlica del subcontinente ha.exigido "cambios
profundos de estructuras”, los cualés  -al contrario de-"lods im-
.plicadog -por el ajuste estructural- ‘deben responder . . Ma las legi-
timas aspiraciones del pueblo . hacia una verdadera Jjusticia so-
~«¢ial", contra los mecanismos gue, "inpregnados, no de un auténti-
co humanismo, sino de materialismo, producen a nivel internacioc-
nal, ricos cada vez mas ricos a costa de pobres cada vez mnas
pobresg" (Puebla, no. 30). ‘

‘2. . Costa Rica, 1979-1989: demandas sociales y conflictos ecle-
siales ' g . ’

El presente avance de investigacidén esta constituido por los
Capitulos 3 y 4 de un estudio mas amplio,-titulado "Iglesia Caté-
lica.y conflicto social en Costa Rica (Transformaciones politic¢o-
ideolégicas en una fase de Ajuste Estructural)", cuya .finalidad
‘B8 AaproxXimarncs a la manera en gue la Iglesia costarricense asune
este dilema. ' : S LT ' e

La Priméra Parte del estudio -d& la cual forma: parte este
avance- se titula "Ajuste Estructural o Reinc de Dios: La Iglesis
Catélica costarricense en la dacada de los othenta”. Se centra éen
el discurso y la acciédn de la Iglesia durante log Gltimos dies
afios, en el Anbito de lo nacional, interpretando estas préacticas
ecleziales en el marco de las demandas y conflictos que &l ajusts
estructural Ie‘plantea a la Igle=zia en dos planos fundamentales:
sus relaciones con los gfupcs sdcialeslaominanteé>én Costa ' Ricsa,
perc también ‘sus relaciones con los grupos sociales subordinados.

Ello pérmiteé observar -una serie de transformaciones gque,
vistas desde la Iglesia, =e conciben como de naturaleza teoldgi-
co-pastoral) 'y estadn marcadas por importantes cambios.institucio-
nales. 'Sin embargo, veremos tanbién que “estas transformaciones,
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~vistas desde la sociedad, tienen una naturaleza politico- ideold
gica, y entran en Juego con otras trawsformac1ones soc1ales gue
tienen lugar en el dmbitoc mayor.

En un primer capitulo {"Del silencio a la accidn: Hitos
fundamentales, 187%-1986"), referimos brevemsnte los principales
hechos eclesiales gque definen el punto de partida del periodo
estudiado, deteniéndonos particularmente en la accidn de la Igle-
sia costarricense en los cuatro anos de la Administracidén Monge,
durante la cual se plasmaron las principales transformaciones
ingtitucicnales: por un lado, el primer sinodo en cuarenta afos;
por otro, la creacidén o el inmpulso renovado a una serie de drga-
nos de la Iglesia encargados de implementar =u "pastoral social”
(eg decir, =u proyeccién en la =zcociedad).

En un segundo capitulo ("De Monge a Arias: ZEn el Reino de
la Post-Crigis, o una calma previa a la tormenta?"), nos detene-
mos a caracterizar las transformaciones econdmicas, politicas e
ideolégicas gue =e han dado en la sociedad costarricense en 1o
Gltimos ocho afos {(1582-1889), correspondientes a la Administra-
cién Monge y la de Arias.

Elle =sirve de marco para los dos capitulos gue presentamos
en este avance. En el Capituio 3 ("La Iglesia y la Administracidn
Ariss: Paztoral de acompadamisnto en la gestidn de 13 Post-
Crisie"™), reconstruimos cuidadozamente la accidn de la Iglesias en
gl campo socilal ¥ politico durante log dltimos cuatro anos (;986-
18893, en términos de gu resgpuesta a las demandas conflictivas de
log principales grupos o ssctoves

Este recorrido por la hisztoria reciente de nuestro paliz nos
permite desembocar en el Capitulc 4 ("El conflicto en la Igle=zia:
Institucién o Evangelio"), el Gltimo de la Primera Parte, en el
cual analizamocs los conflictos internos gue esta actuacidn le
estd provocando la Iglezia Catélica. Podremocs constatar como
estos conflictos =2 originan -en buena medida- en distintas op-
clones tecldégico-paztoralez para enfrentar los cambios en el
dmbito nacional. Igualments, varemos gque hay una proliferacidn de
estos conflictos, no sdio entre el clero (incluyendo al epiecopa-
do), =ino tambi#r sentre loz movimientos apostdlicos de ambito
nacional y, por supuesto, &n lag parroguias.

m
-
)

Al llegar a este punto, iniciamos una Segunda Parte de nues-
tro estudio, titulada "Conflicto parroguial vy transformaciones
politico-ideoclédgicas: Un estudic de caso”", y destinada a profun-
dizar en el analisizs y la explicacidén del conflicto existente en
una parrcgula cogtarricense. Nusstra intencién ez  tomar esta
parroguia ccmo un caso particular de las transformaciones teold-
gico-pastorales {y politico-ideolédgicas) gue sxperimenta la Igle-
sia Catdélica cosztarricense en =1 periodo. La importancia de ha-
cerle estriba, para nosotros, =2n lograr asi aproximarnos a una
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comprensidén mas plena de los mecanismos mediante losg cuales =e
estad operando la renovacidn eclesial en Costa Rica.
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CAPITULO 3: LA IGLESIA Y LA ADMINISTRACION ARIAS:
- Pastoral de acompafiamiento en la gestién de 1la
Post-Criszis

Aungue hay razones para creer gue 1a estabilidad
de la Post-Crisis puede resultar efimera, ella ha incidido en una
relativa moderacién del  tono apremiante con  que intervino la
Iglesia Catédlica a paftir_de,1979 en leos problemas del pais.

Sin embargo, a juzgar por los’ hechos del dultimo cuatrienie,
la accién eclesial no ha -variado en lo sustancial su tesitura.
Por el contrario -pasado el fragor de la crisis, 'y practicamente
consumado el reacomodo de fuerzas resultante-, estos afios per -
filan con mayor nitidez el nuevo carsdcter de la Iglesia en Costa
Rica. B ' 2

A. . -Elecciones '86 y pastoral social:
Luna Iglesia con intereses politicos?

Ya para mediados de 1985 -a :iete meses de las elecciones
presidenciales-, la Administracién Monge habia probado fehacien-
temente su habilidad para conjurar la crisgis gue vivié el pais
entre 1980 y° 1982. En lo econdmico, la producecién mantenia -si
bien mds lentamente- la reactivaciédn lograda tras la caida per-
pendicular del "carazato" (el porcentaje acumulado de crecimiento.
en el producto internoc bruto pasd de un -9,6 en 1981-1982 a un
9,8 en 1983-1984); el desempleo abierto, gue habia llegado al 9,4
por ciento, estaba ahora en un 6 por ciento; la inflacidn -tras
haber alcanzado un 81,8 por ciento en 1982- s=e gituaba en un 9
por ciento; la recuperacidn salarial era -como ya indicamos-.. no-=
toria. Por otra parte, la politica exterior del gobierno marchaba
haci& una tranguilizante reduccién -de las tensiocnes= con Nicara-
gua.

El curso de la campafia electoral, mientras tantoc, mostraba
un candidato oficialista con poesibilidadses de continuar, ¥ talvezm
mejorar, el rumbo y los logros alcanzados. En cambio, el candida-
to .de la oposicidn aparecia a la c¢cabeza de un partide inewxpsrto.
-amalgamna, incisrta todavia, de tendencias conservadoras y popu-
listas, pero con un definido tono belicista-, gue la propaganda
socialdemdcrata supo caracterizar con el mote de "son los mis-
mog", responsabilizandolo por el desaztre de Carazo.

89/ Rovira; op. cit., ps 44, 102; Garnier, op. cit., p. 19.
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Asi las cosas, en setiembre los obispos se pronuncian . sobre
el procesoc electoral, llamando a votar por. el partido gue mejor
garantice el "bien” comun"' 'dos}mesesv después, Monseficor Arrieta
-arzobispo. de San José y presidente de la Conferencia Episcopal-
hace péblico su apoyec al proyecto de ley de neutralidad perpetua
y activa, entregado entonces por el prezidente Monge a la Asam-
blea Legislativa. ’

_ A pesar de gue el pro nunc1an1ento electoral de loz obispos
sigue la misma ténica del emitido .en 1981 ("Iglesia y momento
actual™), esta vez la intervencidn episcopal despierta 1a critica
editorial de La Nacidén; en forma directa, el influyente diario
conservador le recomienda a la Iglesia qundarﬂp en' el terrenc de
los principios, guardando "un bajoc relieve pol iitico", antes gque
incursionar en el mundo fde los movedizos intereses politicos" .y
"meterse en asuntos que le competen.al Césgar".

En el :taso de Arrieta y la ley de neutralidad, la reaccién
es maAs especifica: ya no se le acusa s6lo de "metersge en politi-
ca", sino también de intentar favorecer con ello al Partido Libe-
racién Nacional en su campafia. Esta acusacidn habria de cobrar
dimensiones de controversia nacional. cuando el arzobispo, " en un
mensaje de afno nuevo a principios de 1986 . (a pocos dias de’ los
comicios presidenciales), expone uns s=serie de criterios para el
sufragio: entre ellog, la obligacién de elegir a guienes garanti-
zZen la paz interns, mantengan alejado &l peligro de la guerra ¥y
se acuerden de los miles de costarricenses sin. techo. El 'tono
antibélico 'y el asunto de la vivienda -dos de los tres ejes de la
campafia . liberacionista- provocan la reaccién ‘inmediata de La
Nacidn y: voceros del PUSC, en contra de lo gue consideran una a-
bierta intervencion en politica partidista; el debate ze lleva a
la televigién, partici pando incluso el obispo auxiliar de 1la
Arguididces=sis. ' . '

Y en otro flanc¢o, ya desde agosto de ese mismo afio La Nacidn.
habia atacado editorialmente a Caritas Nacional por circular una
versgidén popular del libro "Fe  .cristiana y compromiso social",
publicado originalmente por el Consejo Episcopal Latincamericanc
{CELAM). Con un sesgo re evelador, el editorial no se © limitaba a
hacer blanco en Caritas, sino gue empezaba subrayando la reciente
conclusién del Quinteo Sinodo Arquidiocesanc y la creacidn de la
Vicaria de Pastoral Social, para externar luesgo su preoccupacidn
por. el folleto, calificadndolo de instrumento de difusidén de la
Teologia de la Liberacidn y . la "Iglesia Popular”™. - La res spuesta
del director de CAritas, por =su parte, descubria los >verdaaerog.
términos de la disputa: "Lo gue pasa -decia el funcionario écle-
sial~ 28 que al editorialista no le gusta la posicidén del magis-
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terio latincamericano, gque defiende los derechos de 1os‘pobres y
ge compromete en la linsa de la justicia y la libertad".®

Las acusaciones de La Nacidén .sobre la intervencién de la
Iglesia en politica (mas aun: en politica partidista)}, y =su dis-
gusto con el magisterio social que 1la Iglesia empezaba a prac-
ticar de manera cada vez mas decidida -no sélo en el discurso
jerdrgquico, =sino también de manera. .ingtitucional-y organica;
involucrando .a su feligresia en 'los nuevos esquemas de pastoral
social-, ponen en evidencia dos de log principales rasgos gue
caracterizan a la Iglesia <desde 1978, y que vya en 1985 se . per-
filaban como la clave de su nueva presencia dentro de la sociedad
costarricense. Estcs rasgos -la pastoral social de la Iglesia ¥y
su  intervencioén en losg asguntos politicos y econdmicos del pais-
son, en realidad, dos caras de una sola medalla; algunos héchos
posteriores pueden ayudar a precisarlos, 'y a ealibrar, no sélo su
funcién en los cambios econdmicos y sociales por los gue atravie-
sa Costa Rica, sino también las condicdiones conflictivas en gue’
esta funcidn se desarroclla. i R R =

B. El primer'aﬁo de gobierna:
un juego de oferta y demanda

En el ultimo cuatrienio, tanto desde el punto de wvista de la’

crénica periodistica, como desde una perspectiva de andlisis
socioldgico, el afo de 1886 =ze presgenta ¢omo el mas denso -cuan-
titativa vy cualitativamente- en acciones eclesgiales de orden

sociopolitico. Ello tiene gue ver con la dindmica de la politica
costarricense, en la gue el primer afo de gestién gubernamental
implica normalmente un cierto ciclo de.acecidn ¥y reaceidn -defi-
niciones programaticas: oficiales, resgpuestax de 1los sectores
implicados, =ssfuerzos ' iniciales de prezién y negociacidn- suma-
mente reveladores. de laz tendencias estratégicas de los grupos ¥
gectores sociales fundamentales. s : . '

-

il

Efectivaments, =1 inicial de la Administracidén Arias

]

revela un determinado jusgeo de-demandas y ofertas politicas que
luego habria de desarrcllasrse durante loz afos subsiguientes, ¥
en el cual la Iglesia Catdlica interviene no  84lc como objeto’”
gino también como =sujeto, en la medida en gue ge trata de ‘una de’
lag instituciones nacionales de 'mayor peso orgdnico ‘en la vida
del paisz.
70/ Igleszia Solidaria, Nuesva Serie, Vol. 1, No. 7, Octubre 1985,
p. 12; Na. 9, Diciembre 1385, pp. 4, 8; Vol. 2, No. 10,
Enero-Marzo 1986, pp. b=.
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.Los pareles antagdnicos han sidc encarnados, estelarmente,
por La Nacidn 'y Monsefior Arrieta, pero también aparecen otros
personajes centrales en toda la trama posterior. Uno de los actos
principales, posiblemente nefasto para los sectores cuyos intere-
ses representa el diario, se da =21 primero de mayo de 1986. Ese
dia, por primera vez en la historia costarricense, la Iglesia
-aceptando 1la invitacién de una confederacién socialdemdédecrata-
participa con todo el movimiento sindical en la celebracidn del
Dia del Trabajo, oficiando una misa en la'Catedral de San José.

Desde 1961, al inicio del arzocbispadao de Carlos Humberto Ro-
driquez -antecesor de. Arrieta-, la Iglesia habia tratado de im-
pulsar la celebracidén obrera al margen, si no abiertamente en
contra, de las organizaciones sindicales existentes, negando asi
el espiritu con gue Pio XII, cinco afios antes, habia instituido
el Dia de San José Obrero para “"cristianizar" la conmemoracién de
log martires de Chicago. Este espiritu antisindical provoco el
célebre enfrentamiento de 1969 entre la Curia Metropolitana y un
pegueno grupc de =acerdotes y religiosas gue = participaron en la
celebracidn sindical del primero de mayo, pese a la desautoriza-
cién publica del canciller de la Curia y sus insinuaciones de
instrumentalizacién por parte de los comunistas, fruto a su vesz
de fuertes presionesg del Nuncio Apostdlico..

Diecisiete afios después, el arzobispo de San José en persona
celebraba la misa obrera, respaldando zbiertamente al sindicalis-
mo, apoyando sus mas importantes demandas {garantias sindicales,
‘nuevo cddigo laboral), y convocando a un diadlogo entre el movi-
miento gindical y &l movimiento =oclidarista. El llamaﬁo era cpor-
tuno: precisamente en esos momentos, los sindicatos bananeros ¥
el gclidarisgmo se enfrentaban nuavamente en combate desigual; en
la-zona bananera de la vertiente atlantica, tanto las transnacio-
‘nales como :las empresas de capital local, junto con el ministerio
de trabajo y la Escuela Social Juan XXIII, ponian otra ve?ﬁ—cqmo
-én loe ultimos tres afos- todo su peso detrds de las asociaciones
solidaristas, contra los sindlcatos, para definir en plebiscito
el predominio- del "arreglo direc frente a . la "convencidn co-
lectiva" como instrumento de rﬁculacIén de las relarlones labora-
le=z, pese a gus la ley vya establecia el rango vuperlor de la
' gegunda opcién. En eszte plebiscite particular,. la presencia de un
‘sacerdote 'de la Vicaria-. arquidiocesana de- Pastoral 8Social, como
asesor de los sindicatos, levantaria la ira de un editorialista
de La Nacidn y funcionaric de la E=zcuela aoc1al Juan XXIII guien
"denuncia el hecho en un lenguaje. ya conocido;: como Afun,vetdadéro
esgcAndalo, un acto de inecherencia, un juego sucic,  digno de la

I
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Teologia de la Liberscidn y de la Iglesi

g

Popular

Esta intervencién de Arrieta en favor del sindicalismo iba a
ser, sin embargo, seguida de otra gque . colmaria la paciencia del
diario. En efecto, apenas una semana después, el arzobispo vol-
veria a ser objeto: . de una reprimenda, esta vez a raiz de =u ora-
~cidn tradicional en los actos oficiales de +toma de posesidn del
nuevo gobierno, el 8 de mayo. Ahi, el arzobispo rogé a Dios gue
iluminase a la Administracién Ariaz en el tratamiento de varios
problemas =sociales, entre loz cuales menciond la corru?cién,, la
pobreza, la falta de vivienda y de empleo, y° la ausencia de paz
en Centroamérica; sin embargo, la gota gqgue derramé el vaso fue su
peticién a "las naciones ricas" para que "nos perdonen parte de
la deuda", -la .cual "quizas noc fuera tan grande =i se nos hubiera
‘tratado con mas justicia a la hora de comprar lo gue exportamos y
vender lo gque importamos". El director de La Nacién reaccioné
entonces diciendo que las opiniones de Arrieta en el campo. econd-
mico eran "muy discutibles", por ser técnicas; - un economista del
PUSC fue menos prudente, en un articulo de cpinién‘ publicado
pocos dias después: para €1, Monsedor no estaba capacitado para
juzgar en ese campo, pues sabia tanto de economia "como un  -chan-
cho de aviacidén". Rematando el atague, ese mismc mes la revista
Rumbo, editada por el grupo de La Nacién, denunciaba nuevamente
la infiltracién de la "Iglesia Popular" en Costa Rica, aludiendp
a clertos materiales catequéticos en uso. en algunas‘parrcquias.h

Pese a la insistente campafia periodistica, otros acciones
eclesiales similares se suceden rapidamente en el transcurso de
1986. En julio, Arrieta publica unas "reflexiones sobre el justo
salario", pocas semanas después de gue el gobierno anunciase su
nueva politica =salarial. El prelado recuerda algunas ensefianzas
del magisterio eclesial en este campo ("Gaudium et Spes”, no. 67;

- "Mater et Magistra", no. 70; "Rerum Novarum", no. 14), aconsejan-
do que las remuneraciones contemplen -dentra de los limites de
"las pesibilidades del sector patronal" vy, en general, de  la
economia nacional- no s6lo la subsistencia material, sinc también
"lag necesidades =sociales, culturales y espirituales" del tra-
bajador y sus dependientes; Arrieta sugiere también una reduccidén

No. 12, Abril-Mayo

71/ 'Iglesia Solidaria, Nueva Serie, Vala. 2,
1986, p. 13; No. 13, Junio 1986, pp. lls; Backer,. op. cit.,
PP ib2ss, 171-174, 250-256; Solis, op. cit., Pp. 7%=, 89-
84; Escuela Ecuménica de Cienciag de la Religién {(Uni-
versidad Naciocnal), Informe cuatrimestral: An lisis de la
lglesgia en la Coyuntura (Mayo-Agosto 1%86),- pp. 17=; CEPAS,
Costa Rica: balance de la situacidn, No: 16, Junio-Julio
1986, p. :18B. : ; : :

72/ Iglesia Solidaria, Nueva Serie, Vol. 2, No. 12, Abril-Mayo
1986, pp. 3=, 14. ' ' '




de la br=cha salatialf mediante ajustes rélativamen nte mayores a
los salarios menbraz.
Xl mes siduiente, el arzobigpo lanza por la prensga, la idea

'de-impulsar la construccidén de viviendas mediante grupos.. volun-
tarios ' en las d¢omunidades, ofreciendo la formacidn  de comités
parroguiales  para tal efecto; - inmediatemente -y . en momentos ‘en
gue la Asamblea Legiszlativa diszcute 21 Plan Nacional de Vivienda
presentado por el Ejecutivo- 1la Vicaria de Paatoral Soc1al or-
“daniza un "Seminario sobre el problema de la vivienda", invitando
a'funcionarloﬁ gubernamentales»y,delégados-de lb: frentes popula-
res de'viviEﬂdd. Ahi el minigtro de viwvienda zefiala Hue ia mag-
“nitud del problema kab1tac1onal supera la _ﬂapac‘dad de respueszsta
del gobierno, destacando la importaificia -de generar procesos: de
‘"jutoconstruccisdn'; el secretario - ejecutivo de  la Conferencia
"Episcopal, por, gu parte,: propone estaslecer comités de” vivienda
-en las parrogquias, procesoc que se inicia inmediatamente en muchas
“omunldades, y culmina con una campafa nav1duna ¥  una jornada
nacional de rnc01&c-1én de blogues de ﬂonﬂreto, auspic 1aaa por el
“qob1=rﬁa y la g;ua‘a :

También en . agosto,'e1 ar¢0b1ﬂ00 pdrt1c1pa en la convocatoria
.gubernamental de.un proceso de 'bonuert301én social”™ entre dife-
rentes sectores {sindicales, patronalEs, operativigtas, agrops-
cuarios:y’ wulldarls+a¢} con el fin de abegurar_fenvpalabras.del
presidente Arias- *la colaboracidn -voluntaria, de- todos, para’
establecer una paz social duradera'; Arrieta declara - su apoyo al
plan, “"pgrgue .eg acorde ' con  los principios. ‘de la. =olidaridad
humana® ' LD : > 4

 En, setiembre, once crganﬂzaﬂlonev de pequenos agr cultores ¥
precaristas ocupan la Catedral de. San Jozé y sclicitan - la media-
cidn arzobispal para dialogar con. el gobierno, luego de wuna dura
represién policial contra la mérﬁha campesina impulsada por sllas

gobre la capital, en protesta por =l reciente anuncio gubernamen-
tal ‘de una nueva politica de reduccién de subesidios es+étaiez pa-
ra la produccidn de granos bédsicos. Pocos dias después, el obispo
¥y el clero del vicariato de Limén -de donde fraﬂeﬂ- la mayor
parte de laz organizaciones gue marcharon zobre San Jogé- repd-
dian en un manifiesto la "violencia" usada contra los= CAmpesinos;

737 lgles;a Solidaria, Nueva Serie, Vol. 2, Nol:15, Agosto 1986;
pp. 11, i8s :

74/ 1bid., pp- ' 10s; Escuela Ecuménica de Ciencias de 1a Religién
{Universzidad HNa: Y s Informe cuatrimestral: An lisis de
la Iglesgia en la Covuntura {Betismbre-Diciembre 1986, p-

4 4

11, anexo=.

18/ Iglegia Bolidaria, op. cit., pps 7; Ll
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anuncian su nposicidén a politicas agricolas definidas "por pre-
siones foraneas" y urgen. "la aceleracién" de "una justa reforma
agraria™.

Ademdas del obispo de Limon, otros miembros de la Conferencia

Episcopal se pronuncian sobre la situacidén del pais. En agosto,
el obigpo de Alajuela, José Rafasl Bargquero, publica un documento
. Sobre "el proceso creciente de desintegracion familiar™, en el
‘que lo vincula con problemas econdmicos especificos, como la
.jalta de wvivienda, pero también con una educacidn gue olvida
valores humanos fundamentaleg. “La Iglesia -afirma el prelado- es
consciente ‘de gue estamos atravesando una  etapa de transicién,
que la =ociedad muere a una forma de ser para dar a luz, no sin
dolor, a un nusvoc tipo de =zogciesdad. Como es natural en los seres
vivos, la =sociedad vieia se aferra con sus dltimas fuerzas a la
existencia, no guiere morir; esta agonia de la sociedad, lo mismo
que en tantas persgnas, se expresa en el. apego desordenado a sus
bienes materialeg®.’

Por su parte, el obispo de S5an Isidro de El General, Ignacio
Trejo=s, llama a los fieles a participar en la accidn social de la
Iglesia, =efialando el aporte de organismos privados (como el Club
de Leones, la Céamara Junicr y la Cémara de Productores de (Cana)
N una tarea gue -gegun el prelado- debe enfrentarse a la "socie-
.dad de consumao” y "la instrumentalizacién de los entes paterna-
listas gubernamentalesgs". Y el obispo auxiliar de S8an José, en
pcagiédn de . un aniversario de la creacidn del sistema estatal de
radio y televigisdn, clama por la necesidad de democratizar los
nedice de comunicacidn; ‘logrando gue == acsrguen al pusblc, para
superar el comercialismo consumista y la manipulacién en favor de
log privilegiadcs.

76/ ‘Iglesia Solidaria, Nueva
Octubre 1985, pp. 3, 8=,

e LR
s I

ia Scolidaria, Nueva Serie, Vol. 2, No. 1B, Agosto 1986,

78/ Iglesis Solidaria, Nueva Serie, Vol. 2. No. 19, Noviembre-
Diciembre 1986, p. lis; Escuela Ecuménica .de Ciencias de la

Religiédn {Universidad Nacional}, op. cit., pp. . 6=.




€. La demanda de La Nacidn:
los neociiberales ortodoxos contra el magisterio social

...8i, partiendc de los hechos de 1385 y 1986 ya resenados, nos
detenemos en el analigis y caracterizacidn de lasg demandas .de gue
ez objeto la Iglesia, vemos aparecer -de manera mas obvia- las
planteadas expresamente por La Nacién en sus polémicas con Mon-
_sefior Arrieta y CAritas Nacional: por un lado, . no meterse "en
.politica”, mucheo mencog en politica partidista; por otre, aban-
donar .una pastoral social que pasa del asistencialismo a 1lo pro-
mocional. : -

/999 CEQué.es fmeteréé-ed politica"?,i-

) Para entender lo gue significa para La Nacién "meterse
en politica", debemos empezar por ver gue el diario .responde .a
log intereses de un sector empresarial muy definido.

Entre sus duefiocs, predominan los grandes empresarios ligados
con la agroexportacién tradicional (café, aztcar, carne), el gran
comercio, losg servicics y el naciente sector financiero privado;
su participacién es destacada en las cAmaras patronales que re-
presentan a estos sectores econdmicos, tanto como en organizac;o-
ne? %cadémicas y po;iticas de orientacién conéervadora % ngolibe-
ral.’

De aqui nace la funcidn politico-ideoldgica del diario =2n la
vida nacional, la cual ha sido definida -por guien fuera =su di-
rector durante doce afiog- en términoz de ejercer "el papel de
balance politico, aungue no electoral" frente a Liberacién Nacio-
nal, explicando =su génesis de lz siguiente manera: "A falta de un
partido permanentes gue adoptara una posicidén antipoda o diver-.
gente de Liberacidén, La Nacidén, precisamente en 1946, en el arfo
en gue comenzd la lucha politica contra el régimen calderonista,
habia creado una posicidén antagdnica a ese gobierno, y la habia
continuado contra las administraciones de Figueres y Oduber,

bAsicamente, y en mucho, menor grado contra Orlich ¥ Hﬂﬁge";%““

79/ Willy Soto Acosta, Ideologia y medios de comunicacién social
en Costa Rica, 8San Jozé: Alma Mater, 18387, pp. 124-142.

80/ Guido Fernandez, El primsr domiﬁgo de febrero, San José:
Editorial -Costa Rica, 1986, pp..170, 375.




Sin embargo, esta caracterizacidn no estara completa =i neo
precigamos - susg implicaciones politicas, en sentidoc amplio; en
~efecto, la oposicidn de La  Naciéh a’ las administraciones libera-
cionistas no. ge reduce. a ‘lo partidario, y mucho mencg a lo pura-
mente gremial, sino gue implica también lc estatal: representa l=
posicidn de un zector de la burgueszsia =subordinado desder 1849,
cuando ~-como consecuencia de la guerra oivil- =s eztsblecid =¥ el
Costa Rica un Es#add populista de signo sgocialdemderata, en el
gue hasta 1880 logrd imponerse una alianza del capital orie ntado
hacia el mercado internm”v '@ﬁtsaamericanc, con cliertos sectgres
populares . (la peguefa burgues;a, ia burocracia eztatal, el cam-

aedi

‘pesinado m

En este =zentido, la principal demanda  de los duedos - de La
Nacion en  la pozguerra ha gide la wvuelta a un =istems 2Condmico
de apertura externa gue, priorizando sus propios interssess, favo-
rezca precizgamente la exportacidn de productos primarios, la
libre importacién ., de productos extranjeros (incluyendo leos sun-
tuarios) v la ceqnaulondlizaﬁién de la banca‘estatizadas en 1845;
ademas, siempre han estado en contra del frondoso aparato estatal
creado por &1 PLN, el cual, financiadoc en buena parte con impussz-

"tos.a la exportacién, reprezenta ademds uno de los pilares devla
‘base politico-partidista de la socialdemocracia b-suar“icense.m

Por lo tanto, Luando La Nac*én manda a’ la Igl zia no meterse

"2n azuntos gue le Cézar"” egtd aludiendo al gdebate en

-torne a la anﬁrﬁauléﬁ ~: Eztado cos ctarricense;  la toma de

“partido por 51‘ 'es_eq=:vaieﬁte, parsa el diaric, =&

una“postura . 1iber3L10nl “_ por esc el populismo eclesial es
facilmente confundid eiacis;i&na;ﬂ

ncia gobreslas e -

eztaba -por grimersa

organica; la ihter-

4 populista, v =i La

+81/: Sobre la importancia del impuesto ad valorem del café en la

consclidacién del +transformismo costarricense, cf. Aﬁﬁhony

Winston, “Confronting the Coffee Oligarchy: The Roots of

Tosta Rica's <«Middle Roadz", Canadian Journal o Latin

American and Caribbean Studil ew Vol. IX, No. 47, 1984, pp.

33-BG.

82/ Sobre la relacidn entre la Igleszia, el Eztado popul?sta y el
Partido Liberacisén Nacional, c¢f. Richard y Meléndez, op.
cit., passim; Sciis, op. cit., p. 182; CGpazo, op. Cite, PP
36-42, 54-62, 74-8B1: Picado, "La  Iglesia. Catdlica en 1a
arigia, c:nrraare:iaaﬁa"f e Cite, pPp.. Bigg, Bbeg, ¥y, del
mismb='autaa; La Igles;a costarricense, Bntre el pueblo y el
. BEgtado...;. OB« cits
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Nacidn tolera =] populismo de la Iglesia, es porgue se juega lo
fundamental: la institucionalidad, en 1la cual log sectores gus

lla representa esgtan ciertamente subordinados, pero dentro del
blogue dominante. ' B '

‘ En cambio, cuando viene el pronunciamiento electoral de los
obispos en 1985, ya estamoz en la Post-Crisig: la 1ﬂﬂ+itLﬁ10u3114
dad esti asegurada y, mejor aun, el populizmo estatal debilitado
vy a la defengiva; La Nacién puede entonces ?rescindir del refuer-
20 extraordinario de la Iglesia: a lag insgtituciones, v ya 1o
tolera el populismo eclezial, gue mas bien contraria log  nuevos

2

aires neoliberaleg: asi, exige a los curas volver a la sacristia.

2. El "magisterio péraléio"‘de ﬁn’diario ﬁteibérall

Se trata agui, en sentido estricto, de un ‘"magisteric
paralelo™: ia prensa 'dlciénduie a la Iglesia cdmo debe =er =su
papel en la =mociesdad costarricenzs. ’ :

Este "magisterio" no ha gido planteado con mayor nitidez que
en marzo de 1587, en el atague mas poderoso lanzado hasta ahora

por La Nacidn contra las pastoral soccial de la Iglesgia. El pretex-
to ‘zeria -como en agosto de 1985- un folleto popular, producldo
por CECODERS y editado por CAritas Nacional, para usar sn sus
nboﬂeaos_de capacitacidn de agants& de pastoral social en las

cinco didcesis del pais. El folleto verszaba =2ocbre la yiztoria de
Co=zta Rica, pero -zegin sl dia4io “"desde la ¢ptica de la lucha

L2

de clages" .

Con una téctica ya conocida, La Nacién "fabricé" la noticia
-mzdiante dos regortajes fn*l cadog en dias consecutivos-, coroc-
nando este primer movimiento de atague con un editorial andnimc,
uz sdito-

'..4

geguido de un articulo de opinién firmade por unsc de =
rialistas. Pesge a gue el folleto llevaba catorce msses <

irculando
2in gue nadie chistara, loz reportajes creaban la senszacidn de un
enfrentamientoc de ultima hora entre el arzobispc de San José y el

director de CECODERE en torno a la interpretacian histdrica gus
proponia el folleto, con una subsiguiente reprimenda del prelado
a gu subalterno.

83/ El material periodistico producido 2n torno a este asunto
fue recogido y publicado por Pablp Richard (editor), La
pastoral social en Coszta Rica: documentos y “comentarios

"acerca de la 3 polémica entre la Iglesia Catdlica ¥y el perid-
oréd: Departamento Ecuméndco de. .Inves-

dico 'La Nacidn, San 4J
tigaciones (DEI), 198?
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En el gegundo reportaje, los obispos de San Isidro de El
General y de Tilaran aparecian sefialando la presencia. en Costa
Rica de organizaciones dedicadas a impulsar la teclogia de. la 1i-
beracién {como =21 DEI y el Instituto Teoldégico de América Central

), manifestandose preccupadosz por  las discrepancias - entre
Arrieta y CECODERS, y'Jnunciaban gue , i Mongefior “Arrieta -como
presidente. de la tonferpnxla Episcopai— los convocara para dis-
cutir.el asuntoc, le pedirian que no tolerase semejantes acciones;
el reportaje aclaraba que no sc‘Habié podlda consignar- la opinidn
de Arrieta, pues sstaba fuera del pais. : :

El editorial dei dia,siguienfe denunciaba una "infiltracion
marxista" en la Iglesia {(supuesztamente SEﬁd;aaa por los dos obils
pos mencionados el dia antsrior) y emplazaba a Monsefior Arrieta a
explicar "el pensam;ento real de la Arquid 1uces1b'sobre materia
tan delicada®.® Pero Ldﬂw“a faltaba el articulo de opinidn.pu-
blicado un  dia después, . bajo la firma del editorialista Julio

Rodriguez (responsable del bo letin informative de la Escuela
Social Juan XXIII); agui, HourAgJéz clamaba contra "la penetra-
cién de la iglesia popular en Costa Rica, por conductoc de algunos
sacerdotes y la complicidad de alguno2 pastores mudos"; sefialando
gue, aungue "el Arzobispo de San José ha recibido numerosas -de-
nuncias sobre =stas anomalias” -ya el editorial del cdia anterior
recordaba 21 chogque. con Cdritas en agosto de 19856-,.el arzobis-

Ay

pado "no se atreve a echar a los mercaderes de 1a re*zg** del
tenplo y.a purificar-la Iglesia®". El per:od1bta e¥pone antonces
la razén fundamental de =u hteufupaciéﬂ:

"La. deformacién de la Iglesia Tatélica en Costa Rica es
algo maAs gue un. fenémeno antirreligioso. Constituye ‘un
atague directo a la. cultura nacional, de la gue la
Iglesgia ha "jdc; a lo large de varios siglos, ' desde la

Colonia, el principa
plica cultuxaL.e .
cipios cristianos gus a
nuestro ordenamiento juric;:a,_nuéstta pclitica y nues-
tra legislacidén social. De ahi gue la =zubverzidn inter-
na en la Igleszia afecte gravemente la institucionalidad

costarricenae®.B

gehte. Costa Rica ' s6lo Ee ex-
camente a la luz de log prin-

l;'l

i+ I"*-‘

Nul
T
N

Dos diaq después, Monze
sonal vy directo contra su z2u

&

or Affieta'rEﬂhazaba el atague per-
ue

fi
= 5t *mudez", revelando habern toma-

84/ El'fTAﬁ " fue fundado por . algunas de lag érudnes religiosas
que traba an en Centroamérica con. el propéﬁlto de formar a
sus~m1embros; Publica la revista Senderos, yva 1taaa.
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do la decisién de "constituir una comisién gqgue revize previamente
los escritos, tanto de CECODERS como de la Escuela Social Juan
XXIII, los gue s6lo después de esa revisidn y mi personal aproba-
cién, podran ser publicados". Con ello, el prelado ponia en =u
lugar a Rodriguez, sometiendo el bholetin de la Escuela a la misma
supervisidn que el periodista pedia para CECODERS. Ademas, hacia
una enfatica declaracidén =obre la orientacién .de 1la pastoral
ksocla$ arqul 1ocesana, cuestionada explicitamente por “La Nacién
‘en su editorisl:

".«.a toda persona  medianamente . informada le consta
cudl es la linea gue el Arzobispo trazd desde’ un prin-
cipio para orientar la presencia y accién:de la.Iglesia
,Arquidiccesana en el delicado campo de .la pastoral
social. Esza linea no es otra que la de la  mas absoluta
fidelidad al Magisterio de la.Iglesia, .expresada en.su
doctrlna social. (s+s+) Una coga &i debe guedar claray

) ez gue cuando hablo de la doctrina s=ocial de la Igle-
.sia, me rﬁflero a e11a en toda =u integridad, sin va-
ciarla de cnten 1idos esenciales como tantos hacen hoy,
sin gue sea excepc1én el diario La Nacién. Proclamo con
el papa Juan Pablo Seguﬂdo que «el  modo de acabar con
la wvioclencia de la oposicidn de clases, no eg ignorar
las injusticias sino corregirlas», gue «no es aceptable
gque el poaer o080 obtenga grandes ganancias dejando al
trabajador unas migajas», y gque «zolamente cuando todos
los componentes de la sociedad asumen su propia respon-
sabilidad, en colaboracidén con log otrog,. pueds la
sociedad ir mds allid de las polarizaciones de ideologia
Yy lucha de clasges». (Mensaje de Juan Pablo Segundo a
los obreros con ocasién de su visita a ~ Honduras). Sin
menospreciar a los ricos por cuya salvacién trabajs . ¥
trabajaré, pues son también ovejas queridas de mi reba-

fio, defiendo y defenderéd a los pobres, comoc nos lo pids

Puebla, y gue scn la inmensa mayoria de mig compatrio-~

tas. PFor =zu promocidn integral lucharéd con denuedo ¥
Y

jamas dejaré de insgistir en gus la brecha entre ricos y
pobres tigne gue reducirse y ojalsd desaparecer, =i gus-

remos mantsner inalterada nuestra paz =social. Aungue

pegue de inmodestia, cr2o gue es asi como algo  he con-
tleuldo en estog afiog,. a evitar  estallidos de descon-
tento SOPlal log gue tiesnen sumidasg en &l cacs del

cdio, la violencia y la muerte a naciones muy vecinas a
la nuestra. {..} 5é& de guién me fioc: Crigtc. SZé a
guién he dé& seguir fielmenteid al Papa. 8¢ en comunidn

con guiénes tengc gue snsefari mis hermancs ochispoz en
comunién ¢on el Vicario ‘de Cristo. 'Conozco también a
mig sacerdotes y ios gulesro de verdad con sus virtudses
y susg limitaciones. Jamas le retiraré mi apoy a cuan-
tog, didfanswmente fisles & Jestie v a3 =Bu Evaajaliaf
busguen construir un nmundo mejor sobre el fundamento de
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la dusticia y =1l amor".37

Pese a esta tajante declaracién de principios, la polémica
seguiria viva durante variocs dias mas, desembocando en un pronun-
ciamiento de la Conferencia Episcopal en pleno, "ante los malévo-
los intentos de presentar a leos pastores de lLa grey costarricense
como divididos en materia tan importante como la. . Pastoral
Social"; ahi defendian el derecho y el deber de la Iglegia "de
practicar la pastoral social "en todas sus dimensiones", y-pro
tlamaban nuevamente zu "cpcocidn &referencial por los:pobres", como

-

"oapeidn medular del Evangelio®.

El désarrolloc de la polémica, tanto como su’' conclusidn,
parecen indicar que -por esta vez-, a La Nacidén le habia =salide
el tira por la culata: en vez de dividir a ia Conferencia Epis-
copal, la habia unido; en vez de distanciar al arzobkispo de sus
subalternos, éste les reiteraba su apoyo; en vez de  obtener un
paso atrds en el compromiso scocial de la Iglesia, produjo su méas
rotunda y explicita reiteracidn.  Incluso en el pretexto: ‘inicial
-el escandalo de La Nacién ante una historia costarricense vista
"desde la dptica de la lucha de c¢lages", como rezaba el primer
reportaje-, nada menos gue el Arzobispo. de  San José, citando la
maxima autoridad del Fapa, le ripostaba sefialando la indudable
existencia de una violenta lucha de clases, s6lo superable =gi =e
corrigen las injusticias sociales, en vez de ignorarlas. '

Por otro lado, la referencia de Arrieta a la E=zscuela Social
Juan XXIII revela -igualmente- un aspecto implicito de la polémi-
ca, pero de «apital importancia scciopolitica. En efecto, es
plausible inferir gqgue el cuestionamiento del diaric a la iinea
argquidiocesana de pastoral social, no estaba dirigido sdélo a un
procbiema general {cual es "el pensamiento real de la
Arquidiéecesis sobre materia tan delicada"™, como preguntaba el
editorial citado), sino también -perc en forma velada- al carac-
ter de las relaciones de Jjerarguia y subordinacién entre los
crganismos sclesiales que implementan eza linea. Para La Nacidn
{como para Rodriguez, gue agui era juez y parte), talvez el pro-
blema estribe sobre todo en cual de dos lineas divergentes de
pastoral social sea la que prevalezca: el antisindicalismec de la
Escuela Social Juan ¥XIII, 0 las orientaciones mas pluralistas
(aungue antisclidaristas) de CECODERS y (Caritas, emanadasz del
Quinto Sinodo Arguidiocesano. En .esta pugna eg determinante el
apoyo efectivo (y no meramente retédrico} del arzobispo; presioc-
nando a Arrieta, La Nacidén buscaba inclinar la balanza hacia la
linea antisindicsl.

88/ Ibid., p. 41.
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Como indicador de la importancia de esta controversia en el
seno mismo de la Iglesia, recordemos gue, cuatro meses después de
‘la canpafia de La Nacién contra CECCDERS y Caritas Nacional, este
Wltimo organismo habria de terciar en la digputa, atacando fuer-
temente ‘a la Escuela Social Juan XXIII. De los doce puntos del
documento final del encuentro nacional de pastoral social que =e
celebrd ese mismo afio (rubricado por los cinco directores diece-
sanos- y- el director nacional de CAritas), uno de.los mas extensos
_estaba directamente enfilado contra la Escuela:

"VYemos conh preocupacion la labor gue resaliza la Escuela

Social Juan X¥III, gue, siendo un organismo arguidioce-:
sano, extiende su trabajo .a otras Didcesis y  no-coor-
dina ninguna actividad con los equipos diocesanos de

Pastoral Sccial. Mas bien, =zabemos que; en nombre de la

Doctrina Social de la Igiesia, y de la.Iglesia misma,

avala injusticias y bendice atropellos a nuestros her-

manos los mas pobreg, incluyendo a valiosos trabajado- .
“res catequistas y servidores. Son muchas las manifes-

taciones surgidas en los Talleres de Pastoral Social

gue hemos realizado, de personas gue se han visto afec-

tadas directamente por el actuar de esta institucidn.

Por 1o tanto, rogamos la revisidn ;a(Pfofundidad de su

accienar y respaldc eclezial actual”.b

D Demandas populares: _ :
legitimidad, mediscidén, soiidaridad,  comunidén
1e La nueva ocpcién sindicalista‘debia_Iglesia

El conflictc en torno al sindicalismo vy el solidarismo
como formas alternativas de organizacién laboral nos permite
observar uno de los principalez edjemplos -en el dltimo cuatrie-
nio- del contenido de las demandas gue plantean  las organizaci-
ones populareg a la Iglesia; ademas, es una buena muestra de los
mecanismos mediante los cuales se ejerce y se responde a -estas
demandas. B o : :

88/ Cf. =1 puntc 3.4 del documento, en Igle=zi
Serie, Vol. 4, No. 30-31, Marzo 1688, p. 30.
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La histérica Misa Obrera de 1986

Hemos visto cédmo -tras décadas de distanciamiento
entre la Iglesia y el movimiento =indical costa-
otra cara fue el notorio apoyo eclesial al =olida-
ederaciodn de sindicatos socialdemécratas invita a
primera vez en una celebracidn sindi-
primero de mayvo de 13886.

1
%

Se trata de la Confederacidn Nacional de Trabajadores (CNT)
-gercindida en 1983 de la Confederacidn Costarricensge de Trabajé—
dores Democraticos (CCTD, fundada en 1966)-, gue agrupa alrededor
de un 9 por cientc de la poblacidén sindicalizada, particularmente
en el sector estatal vy en fincas bananeras, y cuya vinculacién
cercana c¢on la Administracidn Arias es necesario destacar; en
efecto, ez de la CNT -junto con el Institute de Estudios del Tra-

"bajo (IESTRA)

actual ministro
para &1 procesc
bdsicos para el

tado finalmente

De manera
‘en esa histéric
y la reformas al
el movimiento
acusrdo gues 8=
decido- por 1ia

El grado
habria de conoc
_proyecto de ley
parte,
primeroc de mayo
del provectc de

b.

CPT), 1la
materia de
tia, licenc¢?
entonces su

anunciaria

de la Universzidad Nacional onde fue reclutado el
de trabajo)- gue =urge igualmente la convocatoria
de "concertacidn =ocial®, y también los estudios
provecto de reforma al Cddigo de Trabajo, presen-
en 1988 por el gocbierno a la opinidén pablica..

\u

que, cuando =l arzobispo de San Joszé =e pronuncia
a misa obrera a favor de las garantias sindicales
cadigo laboral, ya exigte un acuerdo basico entre
i y al menos ciertos sectores-del gobierno,
n apocyado y legitimado -mi se guiere,
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de los trabajadores para conseguir su aprobacién”, en vista de
una previgible oposicidn patronal.

Sin embargc, en materia de derecho colectivo, el CPT veia en
‘el proyecto elementos gue consagraban "la liguidacidn de los
~sindicatos": terminacién del contrato laboral por simple voluntad
-del empleador (segin el CPT, "la mejor arma gque el Ministerio de
Trabajo puede ‘poner en manos de los empresarios para gue destru-
yan ‘log sindicatos o eliminen ﬁualquﬂer intentc de organizacidn
gindical”); elevacidn del rango juridico del arreglo directo, por
encima de la convencidn colectiva; legitimacidn de las uniones
"temporales" como =sujetos de derecho, con mayocres prerrogativas
gue log sgindicatos. : e

Par B Earte} los obispos aprovechan la llﬁaﬂ1Cﬂ del
proyecto definitivo para em;t ir un pronunciamiento general zobre
las garantiaz sociales nece=zarias con. el fin de hacer - avanzar el
proceso de reformas iniciado en log afocs cuarenta; entre ellas,
mencionan‘la democracia participativa, la igualdad de . oportuni-
dades para los =zexos, la produccién de autcabastecimientc alimen-

s

tario, la Jjusticia tributaria.

En =21 terreno propiamente laboral, el episcopado propugna
por una politica =salarial gque "mantenga el valor adguisitivo de
los =alariose" ¥y garantice "un salaric familiar wvwital"; una poli-
tica de “proteccidén al consumidor”, c¢on "fijacién de precios a

los articulos de consumo bdsico™ y la tutels contra excescs esta-
tales en loz precics de los servicios publicos; una legislacion
azpecial para el trabajador rural; el derecho a 1la estabilidad
laboral, impidiendo el despido por zimple voluntad patronal; el
derecho a la libre sindicalizacién, recordando -sin embargo- "gus
los sindicatos no‘agotan el derecho de asociacidn de los trabaiz-~
dores", el cual "puede también vefleﬂdrse en las asociaciocnes so-
lidaristas", iempre y cuando "ninguno de ellos se constituya en
intrumento de intereses ajencs, ssan politicos patronaleg”; =1

e trabaijadores,
reEConGoereEs
los tra-

cardcter meramente supletorio de los conmnités

cuyo derecho de negocliacidn colectiva sdlo

"cuando hayan ido constituides por libre deci
at

[ i * PR ]
i)
¥ 7

,,.
O
2o
(0N

0

bajasdores y en la empreza no exisgts un =indicato gus losz

zent=2"; 2l derecho de huelga, "siemprs gue las demnandas

formulsen =ean razonables, econémicamente posiblez ¥ no
gserios perijuicios publlch",

Es importante destacar gue el pronunciamiento de los obispos
acuerpa explicitamente doz de lasz cobjecicnes fundamentalssz del
movimiento =sindical en materiz Z#e derecho colsctiveo, e implicita-
mente laz trez; en efects, al defender la estabilidad laboral ¥
el -caractar sﬁﬁletorio da log "comités . de trabajadoress", apoya
también la tercera: 2l status subordinado del arreglo directo con
respecto a la convencidn colactiva. Como es evidente, la Igliesszia
interviene con decisién a favor del sindicalismo. precisamente en
agquellos aspectos del prcyecto de ley gque, =zegtn el CPT, preten-

g
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dian "la liguidacién”
saludade calurosamente
jadores (CUT, vinculada con el
"el reconocimiento" gue hacen 1o
te al solidarizmo", constatan
"opcidén preferencialisima"” de la

fue

de los =sindicatos.
por la Confederacidn

Este apoyo eclesial fue
Unitaria de Traba-
cuyos dirigentes sefalaron
"del gindicalismoc fren-
"replanteamienta® de
zpolidarismo.

BEVRY,

o8 ublSpOS

do el
Iglegia por =1

ia

Sin embargo., nc todo bien recibido por el movimiento
sindical. La Confederacion de Trabajadores de Costa Rieca (CTCR,
fundada en 1985  por la fraccién e=zcindida del BVE) zZefald Comoc

punto de divergencia la pu31p10n
de  huelga, pues presenta "con
trabajador”. Por lo demédz, si bi
ral "reconocia" al sindicalismo
necesarioc observar cémo -sn el
de nuevo Cdédigoc de Trabaic- la
incluir el solidarismo dentro
sindicatos no agotan &l derecho
reg". : :

En este punto, el pronuncia
el ayote por la mitad", como 4i
de, sin duda, a las gquejasz pub
ante =u exclusidn del provecoi
a la misma 1ldgica de la
mantener 21
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eclesial con respecto al derecho
dicionamientos gue perjudican al
en es cierto gue la carta pasto-
(como puso de relieve la CUT), ==
contexto especifico del proyecto
Iglesia mas bien estaba pidiendo
de s8u reglamentacidén, pues "lo=z
de ascociacidn de log trabajado-

miento eclesial sstaba "partiendo
refran popular; elloc respon-
licaz del movimiento sgolidarista
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con el gobierno, luego  de su marcha sobre San José y la subsi-
guiente toma. de la Catedral, donde se refugiaron tras la repre-
z2idn desataaa por la policia.

Aunque podemos ver aguil -como en el caso del movimiento
sindical, con su invitacidn a celebrar el primero de mayo y res-
paldar el proyecto de nuevo cddigo laboral- la demanda  de "reco-
'nocimiento" c legitimacidén. eclemial a° una determinada opcidn
organizativa, y de reszgpaldo a una szérie de reivindicaciones, no
hay un planteamiento tan formal; en el marco de una manifestacidn
tradicional de fuerza, reconocida estatalmente c¢como "Dia del
Trabajo", ni encontramocsg el uso de mecanizmog y canales institu-
cionales, como lo son la invitacioén formal de la CNT, o la prepa-
racidén en el seno del IESTRA, ccntando.con sgus vinculos 4guberna-
mentales. ‘ € 5 " £ '

v Al _contrario, :las organi*acioneg»rampesinasv”impulsan su
movilizacién precisamente ante la ausencia de previas mediaciones
institucionales: la nueva politica de granos basicos de la Ad-
ministracidén Arias, & diferencia de  su  politica sindical, =)
define al margen de cualg r proceso de negocliacidn con los pe-
ect
a

=

QO e

omom
fos

gquefos produc+orev af conEecuencia, las organizaciones

canpesinas proceden marchar zocbre San José para presionar por.
un cambio de politica. Y es sdlo después de la viclenta represzidn
policial gue acuden a Arrieta, pero ya  con la Catedral ocupada,
para pedir, primero, proteccidn {el respetc de las autoridades
policiales a la Catedral como refuglo v gantuario) y, fundamen-
talmente, gue el srzobizpo =irva de pusnte pars la negocizcidn.

La respuesta del prﬁ]ado, aungue afirmativa, es heesitante y
critica: =i bien llama al minisgtro, de seaurldaa pidiéndole garan-
tias para los asilados, sosgtiene hacerlo "por caridad cristiana”
gin aceptar como "del todo adecuads™ el gue ocupen la Catedral; y
cuando decide asumir la mediacidn, lo hace por "defender al au-
téntico campesinoc  gue no =ze deja manipular”. Ello no obstante,
Arrieta acuerpa lo medular de 1z reivindicacidn campesina, reco-
mendandoc no imponer un cambic en los cultivos tradicionales,
"aungue: cuaste wmas", pues "no &d6io hay gue tomar en cuenta el
elemente econédmicec, sino la paz-y la tranguilidad de nuchads fami-
lias". El -arzobispo habria de mantensr esta posgicidn, pronunciin-
dose en mayo de 1%8%9 contra una Tagricultura Zde cambio" no acom-
rafiada de capacitacidn tftécnica ni de garantia de mercados segu- |
rog, en la gqgue "la medicina pusde resultar pecr gue la enferme-
. dad". 2 1 E ’ : :

El respaldo -del vicariato de ' Limén a las. organizaciones
campesinas -cuya afiliaciédn procede mayo ritariameﬂtn‘ de e=za pro-
vincia- és mucho mas decidido. En su "Llamamignto 'a la conciencia
nacional", publicado diez dias despuée de la marcha, y -por prime-
ra vez de=sde 1975, el obispo vy el clerc de una didcesis se pro-

nuncian, directamente y &n blogus, a favor de "una justa reforna
agraria"; =se trata de una demanda cuya mencidén explicita habia

=
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desaparecido durante ocnce afiog de los pronunciamientosg oficiales
del clero. El documento acuerpa otras reivindicaciones ~-recha-
zando abiertamente el “degestimulo" al cultiveo de los granos
“bdsicos "por presiones foréneas",_y cuestionando los mecanismos
existentes de control del intermediario- y repudia las actitudes
"de violencia y represidédn de quienes en el uso de la autoridad =e
~exceden al tratar de reprimir, sin contemplacionegs, las manifes-
taciones de nuestros campesinos gque, urgidos ante la . angustiosa
situacién que viven, guieren hacer oir su voz". 8in embargo, el
clero del Vicariato converge con el arzobispo de San José al
advertir "la manipulacién de  los agitadores extremistas" de gque
gon victimag lég campesinos.™ - '

b. Otros pronunciamientos y mediaciones del clero

En el dltimo cuatrienic, la situacién campesina ha
provocado dos pronunciamientos oficiales mads por parte del c¢lero
diocesano, y variaz intervenciones personales de MonSEnor Arrieta
como mediador. Ademas, dosg conflictos agrarios han suscvtado la
intervencién de parrccesz locales, marcando hltos en la historia
de 1a Iglesia Catélica costarricensge.

Los dos pronunciamientos mencionados corresponden al clero
de la didecesgis de San Isidro de El General. El primero de ellos,
fechado en enero de 1887 y dirigide al presicente Arias, esta
firmado por el obispo Trejos, la comizidn diocesana de pastoral
social y el presbiterio en su conjunto; enumera diecinueve pro-

blemag ' sociales apremiantes en la diddesis, de los cuales cinco
tienen gue ver directamente con la cuestidn agraria: la iniusta
distribucién de la tierra, el nal estado de las vias rurales, los

[
ol

problemas de los precaristas y log parceieros de asentamiento
estatales vy, finalmente, el problema de losg intermediarios. E'
‘posibie advertir en todo €l dDCumEHLO un cierto tono antiguberna-
mental, ausente en otros manifiestos resenados; en part1CLlar,
cuando denuncia el "desgcuido por parte de lag institucdicnes del
Estado", "la influencia politiguera", el "desvio" de recursos
agignado=z para la zona, el "excemivo =sometimiento del pais a
fuerzas externas™ y la "desenfrenada creacidn de impuestos”

¢

El segundo documento -firmade por el obizpo, 2l presbiteric
y la comisién de Jjusticia y paz, y fechado. . en mayo de 1988- esta
dirigido al presidente del Inatitutc de Desarrolls Agrario (IDA),

91/ Iglesia Solidaria, Nueva Serie, Vol. 2, No. 16, Setiembre-
Octubre 1986, pp. 3 13 1.6, NoJ 44, Junia 1988, p-
18; CENAP et al., Lucha campesina en Costa Rics..., 0Op-

el .,  PP. 25, 658
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ibertad de cuarenta y - tres ”ampes;nog deten1das,
fioe de corta edad; y la solucién de su litigio por
en manos de extranieros”; en la migiva, 2l clero

para pedir: 1
entre ellds n
unaz tie Praa

denuncia "una clara persecucidn por los organismos policiales,
gue Se:prestan a-dar servicio a intereges particulares”, y la

"dilatistn 1n3uet1f1Laaa gque e . hace de los procesog . ju-
: " ? o
*jT\_.\.alec' d ;

&

Por su parte, Monsefior Arrieta tiene dos 1ntervenc1one mas
r o

como mediador entre organizaciones campesinas y el gobiernc: a
raiz de la toma de la Catedral “&_Eokxil ~ana y la huelga de ham-
bre de los orercs del Fargue de Corcovade {didcesis ce San Izidro
de’' El General), en metiembre de 1987, . y tras la toma de rehenes

por parite de lo= parceleros del asentamiento d
de GuéApiles {vicaristo de Limdn}, &n octubre de ese mizmo AROC.

Importa sefalar gue, también en estas ocasiones, Monzedor
Artieta ha sido buscado expresamente. por los grupos populares
involucrados -y no por.-la parte gubernamental-, ¥y ﬂ”e’la_media—
cién requerida se ha dado generalmente en . los mas al os niveles
jerargquicos del aparato estatal. No =se puede .decir, =in embargoc,
gue zu papel mediador haya  =ido gismpre fructife ro,‘aunque " de
momento haya log : :
(&

rado abrir espacics de negoczacién. Log casos de
" los oreros de Corcovado 'y los parceleros de El Indio, pese a que
inicialmente Qr cian habersze - resuelto, - luego han presentado
Pompiicailcnea,J
T ‘Una soclidaridad inédita en San Carlos y Pococi

Mencién  aparte merecen lag ac
‘105 parrocos de Ciudad Que=zada, Gwépiles y Gua
;ampe inas de sus localidades, con manifestac

ciones Qollaar az de
mo en las luchas

higtoria de la . Iglesia costarricense. .

92/ lglesia Solidaria, Nueva 8erie, Vol. 3, Né. 20, Diciembre
1986-Febrero 1987, pp. 23ss; Vol. 4, No. 34, Junio 1988, pp-.
Z28=. '

93/ Igiesia Splidaria, Nueva Serie, Vol. 2, No. 15, Agostoc 1386,
Pp. 78, 11; Vel,. 2, No. 16, Setiembre-Octubre 1996, pp« 38,
8=; Vol. 2, No. 27, Octubre 1987, pp- 16=; HNao. Hoviembhrs
1987, p. 18; No. 29, Diciembre 1987, pp. 78, 24; Vol. 4, No.
30-31, Harszo 1988, pp. 1B=.
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. En la primera, ocurrida en octubre de. 1887, el . parroco de
?CHMad Quesada, cabecera del cantdén de San Carlos (didcesis de
‘Alajuela), decididé irse a la carcel junto con mas de 200 campesi-
inos detenidos en dos fincas cercanas, al ver que las autoridades
flos netian en prisidn bajo 21 cargo de invasién de tierras; deszde
' la carcel, el sacerdote improvisd una homilia memorable, gue fue
transmitida en vivo por Radio Santa Clara, integrante local de la
fted de emisoras catédlicas. '

15

Ahi, declard szu =solidaridad "con estos hermanos nusstros gue
fhan .sido desalojados®, djuztificandola en la medida en gue "no
éﬂmde haber paz =i primerc no hay Justicia esntre todos loz her-
manog", . y defendid la necesidad de una reforma agraria pues,
"precicamente =i no gueremos gus se meta el comunismo”, hay gque
fjeocuparse por tenerle "la pancita 1lena a los pobres". Y agre-

aba

‘adre, no eshtard usted deses-

"Hoy me decia alguien: «iPa

tabilizando el gobiernc? {No estara ugted fomentandoc la

rebeldia?y» JdQuién fomenta la violencia: el gue pide un

pedazo de tierra para cultivarla, 0.2l gue - tiene mas
; tierras de la cusnta y =1 alguien =se le, mete .ahi, lo
2 gaca & balaros? (Quién esitid fomentando 1a wviolencia: el
3 que tiene ropa, y zapato vy pan en abundancia; o aguél

que le hemos guitado

r

s
] esé pant Comc dice uno de los
Santos Padres: «la a gue tienes en tu armario - ez la
ropa de los pobres; los zapatos gue tienes -n tu casa
son los zapatos de bre, gue td =e los has guitado»”.

b

, La segunda accidn eclesial ocurrid zantdn limonense de
Pococi, durante la huelga nacional de ltores de la Unién
Nacional del  Sector Agropecuaric, real gn junic 4e 1988 ¥
ue invelucrd cierre de vias estratégi n todo. el paisg; en
uacimo, en particular, 21 Dbloguesc dur diag, convirtién-
dolo posiblemente en el mas largo ¥ (por ahi pasa buen
arte del banano de szportacidn) en la ria de los movimien-
0s gociales en Costa Rica. Ademds, en esta localidad =ze formd un
Bbierno local improvisadeo (con participacidén de los agriculto-
la municipalidad, e v* el cura péarroco), gque llegd
finclusc 2 =zustituir =2 la Rurai en =zus laboresz de wigilan-
;¥ 82 encargd de llevar =1 peso de lasg negociacionss cqn_el
jecutivo para dirimir el conflictoc y levantar el blogquec.

En una conversacion telefdénica con .el parroco de la cercana
ilez, radiada en vivo por la smisgcra catélica de esa locali-

el cura de Guac fus contundents &n =2 apoyo al movimiento
gino, y tambis algunas de las motivaciones de =u solida-
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"Decia Monsedor. Sanabria gus la Iglesia no esta ni a la
dérecha ni a la izguierda..., gino gue la Iglesia es-
taba donde estaba Jesgucrigto, y ya gue Jesucrigto es-
tuvo con los - pobres, pues =8 un deber de la Iglesia,
igual gue Jesucristc, el estar con los pobres. Por esa
razdn yo c¢reo gue el movimiento eg un movimiento de
gente pobre, de gente con necegidades reales... Por eso
he c¢reido mi deber conoc sacerdote, y como representante
en esta parroguia de la comunidad, esztar metido en me-
dio de toda =ssa situacidén y apoyarlos y hacer presencia
de Iglezia. {(eoe) Como cat6licos, como cristianos, =1
nogoctros desde la fe no tomamcs partido ante estaz =i~
tuaciones, l¢ haran otros, yva =zea para la derecha -o
para :la izguierda, con una. serie de intereses gue nu-
chaz vecesg =on ajenos a log verdaderos intereszes de los
pobres y de ilosm campesinos, en este momento

) i
concreto” T

3. -La demanda de la feligresia:
practicantes v participantes -

No obstante tftodo lo anterisr, un repaso del Jjuego de
demanda y oferta entre las organizacionesg populares vy la Iglesia
no debe hacerncse perder de vista gue ellec no agota -ni mucho
menos- &l es=zpectro de nacesida : vy reivindicacicnes de log gec-

. &
tores populares en gu <onjunt

[} [“‘.
[

Ya hemos considerado la heterogeneidad y dispersién de la
organizacién popular en Costa Rica durante el periodo en estudio;
sabemoz también gue ella representa, a lo sumo, a. un 45 por cien-
to de la poblacidén ocupada, s6lo en lo relativo a determinados
Ambitoz de =su demanda social, relacionados fundamentalmente,cgn
la esfexa de la produccidén, la circulacién y el consumo material.

l<

Y =i bien resulta evidénte gue las demandas de estas organi-
zaciones en el orden de - la legitimacidén, el reconocimiento y la
‘spolidaridad: no =e relacionan s6lo con lo material, =inc también
con lo Simbélico, no debemos olvidar la importante demanda simb6-
lica gue los sectores populares plantean a la Iglesia en lo vin-
culado con sus necesidades propiamente religiosas o eclesiales.

3 No. Z8, Hoviembre

G4/ "
5, Julio 1988, pp. 4-6,
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a- El catolicismo costarricense:
lo cuantitativo v lo cualitativo

En este respecto, debemos considerar dos grahdes
tipoz de demanda: ia recepcitdn pasiva de sacramentos y la par-
ticipacidn activa en la vida eclesial {en la medida en gue esta
dltima impligue algo méz gue lo sacramental pasivo).

En 1986 habia, segun CECODERS, cerca de dos millones de
costarricenses bautizados (el 77 por cientc de la  poblacidn to-
tal), de los cuales un 2% por ciento acudia regularmente a nisa,
mientras gus un 35 por ciento lo hacia g8lo de manera ocasional.
Estableciendo una cierta gradacidén a partir de estos datos, podr-
famog decir gue hay unces 1.20C.000 catélicos "practicanteg” (de
los cuales 500.000 son practicantes "asziduos" o .constantes) y
800.000 catdlicos meramente "nominales”, =in ningdn vinculo con
la Iglesia, excepcidn hecha del bautismo.

La feligresia "pract 1an'“ ejerce una demanda especifica
sobre la Iglesia, relativamente homogénea: la celebracidén del
culte, el =ervicic de los sacramentos (el bautismo, 1la confesién,
la comunién, la confirmacidn, €l matrimeonio, la extremauncidén) y
el impulzo de laz festividades religiosas, para todo lo cual =e
requiere de un aequipo humano (el clero, los didconos y auxilia-
res) vy una infraestruictura fisica (los templos, las casas cura-

les). _ _ . .
b. Los participantes: parroguias y movimientos

8in embargo, dentro del nucleo practicante podemos
distinguir todavia un subconjunto fundamental, el de los "parti-
cipanteg": aquellos catédlicos involucrados en actividades ecle-
giales no circunscritas a lo sacramental. Entre estos Gltimos
hay, a su vez, dos grupcs: los participantes en actividades rela-
cionadas especificamente con la vida de la parroguia, y los par-
ticipantes en los llamados "movimientos apestélicos", de caracter
supra o egtraparroguial.

ir a los participantes en una
nte parroguiales, tales cond

En el primero, debsnos inclﬁl

= =)
a social, cuido de ancianos,
2

ampiia gama de grupos especific

los de categquesis, jovenes, a

administracidn parroguial, junta
; gacr

g edificadoras y otros .gue pres-
tan servicios de caracter sacramental o litdrgico {ministros de
la Eucaristia, Delegadcz de la Palabra, lectores, cantaores),
devocional (rezadores) y cultaal {hermandades y cofradifias); un



cdlculo conservador podria partir de un numerc de 100 personas
por parroguia, para un total de unos 35.000 laicos participantes
en lasz 380 parroguias existentes en Costa REica.

A este monto hay gue agregar los participantes en movimien-
tosg aposgtdlicos. Un estudio de 1883 enumera un total de diecinue-
ve, de los cuales sdloc tres son pequedas comunidades cerradas ¥y
selectag, y los restantes pretenden tener una proyeccidn masiva;

algunos de ellos son la Rencvacidén Carismatica, las Jornadas de
Vida  Cristisna, losz Retirocs para Matrimonios, loz Cursillos de
Cristiandad, los Catecdmenocos, la Legidn de Maria y las Conviven-

ciag de Lideres. En total, =e calculs gue tisnen entre 700 ¥ 100
mil miembros, de losg cuales =on “activos" -gs decir: con tareas
de  dirececidn v ejecucien- entre 1.200 vy 1.500; loz restantes

participan de manera consgtante o periédica, pero pasiva, © en
forma meramente puntusli.

P Ca La compleia demanda?de los participantes

i

Los catAlicos ‘"pargicipantes", como vVemog, SUman
entre 106.000 vy 135.000 personas,fconstituyendo entre un 8 y un
10 por ciento de la feligresia "pr cticante" (y poce mencz de un
7 por ciento de losg bautizados).

[

Estos sectores ecleslales plantean a la Iglesia una demanda
heterogénea en lo social y pluriforme en lc tecldgico- pastorai,

la c2ual cobra mayor urgencisa =i ze contrasta con  la=z

agresivamnente competidoras en =21 migmo campoc religioso, perc
extracatdlico; agui debemos contar las Iglesias del protestantisz-
mo histdrico y las nuevas sectas pentecostales, cuya membresia
conjunta alcanzaba cerca del 10 por ciento de  la poblacisn en
1986, con una tendencia de crecimiento acelerads’™. Ademas, no
podemos olvidar la competencis existente también en el campo se-

95/ Sobre la distincidn entres nominales, practicantes y'partici—

- pantes, cf. Carlos Rodriguszs Branda "o, "Creencia e iden-

tidad: campo reiigioso y cambio cultural®, Cristianizmo v

Sociedad, No. 53, 1887, p. 88; dato CECODERE, 2n Rumbo,

18 de julio de 198%, pp. 14, 17 f perszonal

del 18 de julioc des 1889 con Hern & wesgtigador

en ese organismc eclesial; Jozi io R ez, "Movi-

mientos eclesiales de la Iglesia Catoelica en Costa Riea”,

: Mensajero de: Cleroc, No. 11,? Setiembre de 1983, pp. 2lss,
278, j

{

96/ Datos de CECODERS, en Rumbo,
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cular, extrarreligicszo: centenares -21i no miles- de organizacio-
nes "civicaz", de accidn social, <conmunales y politico-partidis-

tas, todas ofreciendo una amplia ogama de posibilidades de par-
ticipacidn.

n

Por lo +tante, hay en la Iglesia desde grupog peguefioz, pa-
rroquiales, predominantemente ocupados &n la promocidn de activi-
dades cultuales (como las cofradias y hermandades), hasta otros
con una membresia masiva, .de identidad exztraparroguial, congrega-
doﬂ en»to*ﬂo‘a una espiritualidad de cardcter individual o fami-

liar (ﬂomo la Ren ovac1un rCarlsmatlca, con una membreézia de  sgec-
tores medlog‘y madios-bajos, y . los Cursillos de-Cristiandad, con
1mpacto 1mportaﬂte en losg sectores medios-altos) ‘ :

Pero también . hay. grupos y movimientasf’intéresados en la
proyeccién'sc¢iai y la "cristianizacidon™ de azsociédad aunque
muchos de ellos con. perspectivas teclogico-pastorales deDrentes

y hasta opuestas (como las Jornacas de Vida Cristiana, '“mids fuer-
tes &n los sectores medios-bajos y populares, frente al Movimien-
to Familiar Cristianc, con membresia pw*nc1palmnﬂte en los sec-
tores medics y medics-bajos).

La diversidad de semejante demanda supone para la Iglesia,
como institucién, unsa correlativa - "segmnentacidn” vy espec1allza—
cidn de la oferta, pero también el complejbh " ejercicio de un Ccon-
trol administrativo e ideolégico que. sea. suficiénte para asegurar
cierta unidad en la diversidad, y gue.  por supuestb esta plagado
de contradicciones y conflictos. Sobre ello:volveremos en breve.

E. La demanda del Estado y la oferta de la Iglesia

Como =sostuvo claramente el editorialista de La Naciédn en =u
denuncia de 1987 contra la "infiltracion marxista®™ en la Iglesia,
"la 1n;t1tuulanaL1dad costarricenss”" tiene, comc “principal agen-
te", a la Iglesia Catélica, puesto gue ."Costa Rica sdélc se ex-
'plica.qulfural e histéricamente a la luz de losg principios cris-
tianos que han conformado nuestra sociedad, nuestro ordenamlento
jufid;go,'ndestra politica y nuestra legiszlacidn Soc1al :

8ty Qobles, 0p. gwt., pp. 2031;

Ana Felicia Torres, Una aproxi-
i6n. al movimiento de Laruad ; Y
1

irda Crzstkana; Escuela

da
dLumén+ca de Ciencias de. ig;éd,-Uﬁlveigidaﬁ““éciﬁﬁa
1987, trabain 1néﬁ;to,,pp.;2—6,.il-15; Edwin Aguiluz’ Mllld,

“1DlSCULSD dal MFC sobre .su compromigo. socialt el caso de
"Desamparados en 2l contexto nacional y regional del movi-
miento, Instituto Teolégice de América  Central, 14988, tra-

bajo inédito, pp. B-18.
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1w U Estado catéiicg y‘una'Iglesia populista

Ezste reconocimiento trasciende c¢con mucho las opiniones
de un sector social costarricense, para alcanzar el més alto
rango posible en el ambito de 1la legalidad vigente: en efectc,
estd plasmado inclusc en la Constitucidn de la Republica, la cual
-al afirmar que,"la_religién Catélica, Apostdlica, Romana, es la
del Estado"- incorpora, =n forma casi textual, la fdérmula consig-
nada en todas las cartas magnas nacicnales desde los albores de
la Independencia. : o

Bor: 10 tanto, =i en su polémica con La Nacidn los obispos
rebatieron el "magisterio parzlelo®™ del diario, ez indudable, sgin
embargo, gue coinciden plenamente en la importancia atribuida a
la Iglesia como =moporte panPlg 1 de la nacionalidad y el Estado

costarricen=zes.

Asi consta, por ejemplc, en su carta pastoral "Iglesia y
momento actual”, de 1881, cuando, al enumerar el elenco de "valo-
res gue han constituido nuestro =ser costarricense™ (los cuales

"integran lo propioc de nuestro pueblo, de nuestra nacionalidad,
lo genuinamente costarricense"), afirman gue estos valores se en-
cuentran "profundamente enraizados en la fe cristiana": "no son
s6lo virtudes ciudadanas", pues "su origen profundo estd en la

"

intima conviceidn cristiana de ser hijosz de Dios".

Para los obispos, lo urgente era entonces -en lo peor de la
crisis de lo~ afios 1980-1982- prestar su servicio al Estado, con
un llamado a detener "un serio deterioro de los valores", actuan-
do "sin distingos sociales, politicos, religiosos ni de ninguna
otra naturalsza".

“El 8 de febrero de 1982, dos dias después de los comicios
presidenciales, Monsedor Arrieta insigtia sobre el punto: "in-
sensatos seriamos los costarricenszes” -declaraba en el atrio de
la Catedral, al prdclamar el triunfo electoral de Monge- "=i no
cerramos filas alrededor de nuestro gobernante y sus colaborado-
reg, £i no los apoyaremcz, 8Si no los defendiéramos, sSi no los
ayudaramos a preservar lo gue tanta ' =angre, légr4mas y sacrifi-
ciocs ha costado a tantos de nuestrosz compatriotas”

Y dos ‘dias antes de la toma de posesion, el arzobispo llama-

ba nuevamente & los costarricenses por la . prensa: "hemos de ac- |

tuar como familia, hemos de comportarnos como hermanos, hemos de
deponer diferencias politicas, econdmicas, religiosas e ideolsdgi-

cas para, aunando esfusrzos- y voluntades, mantener el barco a
flote, ya gue todos navegamo! dentro de. &1, vy si por -nuestras
divisiones oermltimoa gus se hunda, ¢on .él1 nos perderemos todos

irremigsiblemente®



El prorio secretsrio ejecutivo de la Conferencia Episcopal
recizaba en 1982 como velia la jerarguia de 1a Iglesgia su papel
n eza canvccatarla:

(e ]

"Es gque en Costa Rica, y pongc por *estigo a la his-
toria, noc ha habido un. sélc acto de reivindicacidn del
pueblo en donde la Iglesia no haya estado presenie. La
misma accién de . Sanabria, =u penetrante péﬁEEmiento ¥
zu voluntad evangélica de servicio, fue un juego limpio
y de frente al mundo, de colocarze al lado del Estado
para ayudarlo y alentarlo a legislar en favor. de los
trabajadores. § wwm ) La Iglesia cecsgtarricense es un
pueblo de Dios cuyos logros en lo social, en 10 ecpné~
mico, la salud y 1la educacién ® llegaron cuando paiszes
como Argentina, Chile, Brasil, Pert, México, apenas
sofiaban con ellios vy =21 no, les eran guitadosz gracias a
ejércitos gue a falta de campos de guerra, la empren-
dian contra el puebio” ~ ' '

En consecuencia -agregaba este alto funcionario- "si somos
una nacidén de tradiciones pacifistas, sin sjércitoc gue maltrate
al pueblo y con congquiztas de orden social todavia no superadas,
nuestro trabajo de Iglesia-ze enteridid como de conzolidacidn. de
egas conguistasz”. ' '

Es fundamental destacar cdéno se "funden, =n un'sélo'discurso,
los conceptos de "pueblo", "nacién" y:"Estado", y comoc la funcidn
de la Iglesia s concibe en términos de "aunar esfuerzos y volun-

tades" para "consolidar™ las c¢onguistas de este pueblo-nacién-
Estado. He agui la mas explicita declaracidn eclesial de apoyo -a
un Eztadao d4e carictsr populista. : ' -

No se trata, por lo demds, séleo de un discurso. Mas alla y
nas aca de lag palabras, estaban-1as  realidades: frente a la
ausencia de un poder fundado en  la fuerza de las armas -augencia
cada vez mas notoria, mientras los estadog vecinos mostraban con
miles de muertos una realidad contraria-, se erguia un gobierno
electo. por casi el &0 por ciento dé& log votog, con unia abstenciodn
de mencs del 20 por ciento, evidenciando un’consénso construido a
punta de reformas y concesgiones a las necesgidades popuiares.

Y el papel eclesial de "“consolidacién de asas conguistas"®
también se estaba cumpliendo fielmente; el Plan Nacional de Dis-
tribucidn de Alimentoz era £dlo un ejemplo manifiesto, junto con

las multiples 4intervenciones del arzcbispo como mediador: desde
las grandes huelgas de la Administracidén Carazo (la de los médi-

98/ Picado, La Iglesia cosgtar entre Dios ¥ el César, op.
it , ps 237 »Picado . (eds} L palabras  socisl de lo=
OhiEDOE e ey OPs ©Cits, PP Blanco, ope. citi, B 735
Solis, op. clt., pp. ¥IV,
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mente una cuarta par+e de su anterior valor", pidiendo entonces,
al gobiérno, "absoluta prioridad a la atencidén de las necezidades
de la poblacién", y "al capital" ‘aceptar, "mediante el pago de
impuestos mas elevados, una mas justa distribucidédn del ingreso
nacional®™; a cada parroquia, en particular, la Iglesia proponia
la formacidén de un comité de ayuda social, con el objetivo de
"atender ella misma, con sus propios medios, a sus feligreses
necesitadog”.

, cuando la Administracidén Arias
‘acababa de' "anunciar su nueva politica de indexacién =alarial
-tras la recuperacidén parcial lograda en el gobiernc de Monge-,
Monsefior Arrieta pidié abiertamente una justa remuneracidén, =i~
guiendo la definicidn de la "Gaudium et Spes", .de tal forma "que
permita al hombre y a =zu familia una vida digna en el planc mate-
rial, =social, cultural y espiritual, teniendc presentes el puesto
de trabajo vy la productividad de cada uno, asi como las cond;r
ciones de la empresa y el bisn comdn"; Arrieta aconsgejsé también
una politica de mayores aumentos porcentuales a-los salarios
minimos en relacidn con los ciros, lo cual. lia  Administracién
aplicaria luego puntillogamente, aungue nc en 1la proporc1én ‘nece-
gsaria para mantenser el. galario real.

Por el contrario, .en 1886

adguirir rango de posicidén oficial dos anov_después, en la carta
pastoral ‘sobre el proyects de nuevo cédigo de trabajo, donde se
plantea el concepto de "salario familiar vital", siguiendo a Juan
Pablo II en la exigencia de gue =sea "suficiente para las nece-
sidades de la familia sin necesidad de hacer asumir a la esposa
un trabajo retribuido fuera de casa"; el documento también decla-
raba tajantemente: :

El concepto de un.. salarioc familiar habria de anpliarse vy

"Es obligatorio para nuestros © gobernantesg, en aras de
una justicia verdadera y para preservar la paz interna,
-amenazada por log problemasz sociales, gue se establezca
una politica salarial gue mantenga el valor adguisitivo
de los salarios, mediante: reajustes periddicos atn ex-
traordinarios, independientes de losg legalmente ezta-
blecidos, gus tomen en. cuenta el _omportamlento del
valor de log articulog de consumo ordinario w 101

En este respecto advertimos un cambio notable en la posicidn
de la Iglesia. Efectivamente, aungue en 1981 se percataba clara-

mente de la severa caida de los salarios, sus propuestas no in-
cluian medidas de politica propiamente salarial.. Por el contra-

rio, desde 1986 la Iglegia se decide a entrar en ese campo,: empe

(¥}
3
i

y, La palabra zocial
s lidaria, Nueva Serie, 1
Da 8: Vaol., 4, No. 34, Junic 1988, pp. 14, 24.
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Este cuestionamiento recibit su formulacidn mas explicita en
la homilia de la Gltima nizga.de Primeroc de Mayo celebrada éen la
Catedral Metropolitana, leida por el vicario arguidiocesano de
pastoral social, en ausencia del arzobispo: '

"El trabajo estan en funcidn del hombre v no el hombre
en funcidén del trabajo (L.E. No. &). El sger .humano,
hombres y mujeres, sonos la imagen de Dios, =zomos los
) duefiog - de la c¢creacidn, y la dignidad de cada uno de
nosociros estd por encima de laz urgencias de cuaslguier
plan ae desarvolls, por sencima de las presiones de
cualquier organismo internacional. La dignidad desl]l =zer
humano no . debe zéer amenazada ni siqguiera por la deuda
externa. Un programa de desarrcllo econédmico gue impli-
gque el sacrificic del bisnestar de los traba adofes,
del ingreso familiar, de lag condiciones de trab ey de
lag institucioness de galud, ez inhumano, ¥y COmo tal
opuesto al pian de Dio=s. {...) Los graves desafios gus
enfrenta &l pais zdlo podran resclverse de manera favo-
rable a log trabajadores mediante corganizaciones schre-
rasg, campssinas y de empleados. Perc erganizaciones
activas, con fuerza, verdaderamesnte democraticazs. ¥ £i-
nalmente, hay gue pasar a la accldén sntre nogotros los
trabajadores. La crganizacidn es el nueve nombre del
amor" .02
Cw .a Iglesia comc consejera:

una pogicidén ortodoxa

Tode este magiszterio particularmente concreto ¥

apegado a la  evolucién de las circunstancias, ha =zido defendido

102/ Iglesia Solidaria, HMuasva Seriese, Vol. B, No. 44, Junioc
g 2
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abiertamente por la Iglesia cuando se le ha interpelado. Lo hemos
visto en la respuesta de Monsefior Arriesta al atague de La Nacidn

en 1887, y ya desde 1986, por sjemplo, =i prelado rechazaba cier-
tas versiones pericdisticas gque lo acusaban de ejercer influencia
en las decisicnes de la nueva administracidn, declarando:

"La funcién de un arzobispo no_es la de transformador =ocial, ni
‘de_politico, perc ésto no. lo impide para gue vierta consejos a un
‘transformador social, a wun politico, para gue los pueblos gocen
de una mayor justicia =ocial®. # '

11

s

Es importante recordar gl trasfondc doctrinal’ de este prin-
cipio de accién jerarquica, tal como lo define Arrieta. 8u an-
‘tecedente més inmediato 2sta, en las conclusiones del episcopado
latinocamericano en Puebla: se trata del "deber vy derecho” que
tierde la Iglesia de "estar prezsnte” en el campoc de la politica,
con el fin de "iluminar las  conciencias 'y anunciar una palabra
transformadora de la sociedad" (Puebla 515, 518). Remite a uno de
los conceptos . de . "politica" -definidos en Puebla 521-524: "la
politica en su sentido mas amplio gue mira .al bien - comin, tanto
en lo nacional como e&n lo intsrnacional”. Agqui, sostiene el do-
cuments de Puebla, a la Iglesia le corresponde contribuir "a pro-
mover los valores que deben inspirar la politica, interpretandoc
en cada nacidn las aspiraciones de sus pueblos, ezpecialmente losz
anhelos de aquellos gque una sociedad tienda - a marginar™ (Puebla
5".4.&‘;-

Esta postura hunde sus raices en el Concilio Vaticano II:
como declararon los padres conciliares, zi bien "la comuonidad po-
litica y la Iglesia son, en sus propios canpos, independientes ¥
auténomas", la Iglesia "contribuye a qgue... se extienda mas vigo-
rosa la justicia y la caridad (...) predicando el Evangslioc e
ilustrando todos los sectores de la actividad humana con la luz
de gu doctrina y el testimonio de los criztianoz" (GE 76).

=

103/ Iglesia Solidaria, Nueva Serie, Vol. 2, No. 15, Agosto 1986,
ps 14. g




CAPITOLO 4: EL CONFLICTC EN LA IGLESIA:
Institucién o Evangelio e

la accidn social en la

Iglesia costarricense durante la 1ultima década -gue acabamos de

resefiar someramshte~- ha tenido un costo, y es la serie de con-

flictos gue ha provocado ‘esgte nuevo proceso, tanto entre los

niembros de la Iglesia con =ectores exteriores a ella {zonflicto=s

ad extra), como de los miembrog de la - Iglesia entre si {con-
flictos ad intra).

El 'paso del giiencio
[

n s w

En todas estas pugnas, se pone de relieve una tensién bésica
en ‘la vida eclezial, entre la préactica comunitaria de " una opcidn
evangeélicsa -coherente ‘con- el =sspiritu de las Escrituras y la
Tradicidn- 'y el seguimiEntJ de una cierta "légica"™ institucional
gue asegure =u superv1v encia como organizacién  portadors del
Evangelioc en &! mundc = o

Como tendremos ccasidn de constatar, uno - -de los principales
factores de conflicto e% la participacién ‘de los laicos e&n la
Iglezia, y uno de losg principales espacios an gue ellc se eviden-

cla ez el ambitc de lo parroguial.

A.  Solidarismo vs. sindicalismo:
' fqué es optar por los pobres?

“Ya hemos consideradc el enfrentamiento entre La Nacidén y la
jerarguis =n torno & suzintervenciones politicas, en particular,
y la pugna de fondo entre diferenftes maneras de concebir el'. ca-
rdcter del Estado y la naturaleza de la prezencia eclesial en el,
todo ello condensado &n el concepto de "pastoral secial”". Uno de
‘los ‘ejes basicos del conflicto ha sido &l respaldo eclesial; no
s6lo del solidarismo -su opcidén “"preferencialisima" desde 1571-,
"zino ‘ahora del —‘sindicalismo. También  -hemos advértidc gue ‘este
conflicto  c¢on La ' Nacidn tiene como ' correlato un' conflicdto ad
intra, manifiesto en el"éﬂfrentamiento-—primero-'lar@ado,—entre
1985 'y ‘1987, y public d'*ﬁe enerd ‘de 1988- entre CAritas Nacio-
nal y ‘la Escuela Social Susn ¥XIII, con CECODERS " claramente ali-
neadoc frente a esta udltima.

Hay datos gue nos parmiten obzervar mejor el perfil'y el
degarrollc - 'de =st= confliete intsrno. En agostoe de 1987, por
eiemplo, dog me=zas redondas =obre "Expresidn - de log problemas
politicos en el clerc" sirvieron de escenario-para un debate
entre el director de la Escuela Social, presbiterc Claudio Sola-
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no, y otros sacerdotes con puntoszs de vista divergentes; la polé—
mica sge centrd en el significadc de la "opcidn por los pobres 4
Solano fus categ6rico al deILxltar 21 posicidn:

"Eg preciszso desmitologizar la opeidn por los pobres.
Cada vez gue ayudamog a formar la conciencia de los
empresarios realizamcs eza opcidn. No guieroc pertenecer
a una Iglesia gue entienda los 'pobreg' como un término
ecoﬁgmlco, al menocz en excluziva. Seris una iglesia
hipécrita y desfaszada, iria en centra de la "volun-
tad zalvifics ¥ univer" de Digz. Ténganle miedo a e=sa

cpcidén por log pobres”

Para enero de 1968, =in embargo, el conflicto habia tomado
otro carigz: Zomo vimos arriba, la junta directiva de Caritas,
compuesta por seis <clérigos {cinco directores diocesanos, uno
nacional), manifesto en tonﬂes" sin ambages gue la Escuela, "en
nombre de la Doctrina Sccial de la Iglesia, y de la Iglesia mis-
ma, avala injusticias y bendice atropelloz a nuestros hermanos
loz mds pobres”. Sin embargo, pese al abierto llamado de CAritas
a revisar "a profundidad" la accidén y el "respaldo eclezial ac-
tual" de ese organismc, no hay noticias de respuesta episcopal
alguna a su llamado, y mas bien se conoce del nombramiento de un
nuevo _director nacional de Caritas, ante la renuncia del ante-

=
rior. 03

La pogicidén jerdrgquica en este punto fue explicitada apenas
cuatro meses después, en la carta pastoral del primero de mayo de

1988 sobre =l nuevo codigo laboral, legitimando al solidariemo
como opcidn organizativa para los trabajadores, siempre y cuando
no se consti:iuya "en instrumento de intereses ajenos, sean poli-
ticos o patronales". Pareciera gue la fuerte denuncia de CAritas
encontréd oidos sordos en log obispos, o por lo menos una calcu-
lada indiferencis, ante el riemgo de un enfrentamiento mayor con
los poderscsos amigos de la Escuela Social, t*tanto en el gobierno
ran empresa privada.

fete

u

Prevalecieron

entonces los  intereses institucicnales frente
a agquells proclama evangélica de Arrieta, cuando -en respuesta a
la -campafia de La Nacidn- c¢itéd a Juan Pablo II para decir gue "el
modo de arabar con la vioiencia de la oposiciédn de clases, no es
ignorar las iniusticias =sinoc ﬁorrngirla"“, gque "no ez aceptable
gque el poderoso obtenga grandes ganancias dejando al trabajador

unas migajas®", y gue "sol amente cuando todcocs los componentes de
la sociedad asumen su propia “Espoﬁsabllidad, en colaboracién con

lidaria, . Nueva Serie, Vol. 3, ‘No. 27, Octubre




log otros, pueds la sociedad ir més 2118 de las polarisaciones de
idenlogia y lucha de clazes". .
B. Obispos v parrococs:

el cago de Elias-Arias

Otro conflicto sumamente ilustrativo de las tenziones de la
vida eclesial en esta nueva fase de su 1n=erc1®n zocial, ez el
dramatico ¥ muy bien dosumentado caso dsl oco de Ciudad Quesz-
ada, Elias Arias,,trasladado a otra parrogui degpuds de gu in-
tervencldn an el desalcocjo de canmpesinos en dos finecas . del cantdn
de: San Carlo . Ya  nos hemos. referido s &1, peto  ahors vamosg s
examinar las circunstancias en gue =e dis el trasiado, ¥y algunoe

E gue pu * 5

de lom faLt =3 =%

“1-" Octubre de 198?.
la Ig1981a,'entre la legalldad ¥ las pohre‘

En primer lugsr, =z importante repar

i ar en gue £l parro-
co fue traSWauado casi inmediatamente: el de alojo y encarcela-

]
; ¥ va a principios

miento se dieron a mediados de octubre de 198 ;
' Y sl saaer'n+e ahan-

ﬂnnaha 2l gantdn, enviado a la parrogula cerc

ek

Luego, llama la atencidn gus -como

o om

g

dico 'mancarlefio-, Elfas Ariss ga8lid "=o abizbag

naje alguno. (see) «s-ni los ‘grupos de lizaci

organizd en warios barriocz fueron =zufic para

la estada otro tiempo mas del cura POE e, - Lxd® ) «=-DEd1e
-abecslutamente nadie- " hisgo nada por evitar gu +trazlado a la Pa-
‘rroqguia de Zarcero". Segun la nota pericdistica, en is salida del
pdrroco "pudo maz la sEo ~antdn, gue -aungus
pequefio~ al fin vy &l ﬂabo d*f%a algunas 2y dirigs can cler-
ta propiedad los destinos del cantén”. a2 tltima indicacidn,
reveladora de las fuerzas gus s& movier réz d=l traslado del
gacerdots ;o : : Ami, =21 jutor de
la parro . BR un radiado
25 gus ar Norte ifestaba
gu molid ingidents gignifica-
tivas

"Hace unas horas,  personas le decian al padre Elias

-después de. pasar - dias entercs, mahanas, noches, tar-
des, buscando.,algunaS”perzonas para pedirles una con-
tribucién para hacer la caza de pu eb*ou, la ¢casa parro-
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la casa al servicio de la comunidad-, decian
as de 'las personas de las gue habian ofrecido una
una contribucién, dgque ellog no darian nada si
rog, si el padre concretamente, =zegulia en la ac-
y la posicidén gque habia tomado”. .
esas persgonas posiblemente ez tén quleneqw Be 1den11F1-
a posicién (ideolégica, pero también social) del vice-
de la Federacidén de Camaras de Ganaderos de Co=zta
zomo la externd a Radio Santa Clara en una sntrevista a
onflicto:

racién de Céamaras des Ganaderos
osta Rica, quiero dejar el apoyo incondicicnal a

losg duefios de estas tierrag, las cuales han sido inva-:-

didas

: en este caso, log =efiores Matamoros, en vista de

“gue ya no es la primera vez gque esta finca ha =ido in-.

vadid
talve

a. Hace aproximadamente aiio y medio, o dos afios
z, tuvimos gue intervenir -la Federacién- con el

Ministerio de Seguridad, porgque se presentd una =itua-
cidn similar. Yo ceonsidero -0 nuestra Federacidn con-

sider
con

a- de gue estamog total y absolutamente de acuerdo

la distribucién de 1la tierra. Estamos de acuerdo

gue la tierra se ‘debe repartir, debe ser del mayor nta-

mero
orden

de campesinos posibles [sic]l, peroc en una forma
ada. Definitivamente no =se puede de gue cualgquier

persona se le ocurra llegar a meterse en propiedad pri-

vada;

que e
a2 apo
nos o
mente
gue 1
venir

y mucho menos :estamos'de'acuerdo en la actitud
std tomando en este momento el padre Elias, en ir
yar un tipo de actiVidades de éstas, ya gque esta-
conscientes de gque ésto es un problema -practica-

2g un problems-, no de campesinos, =ino de gente
es gusta venir a agitar laz masas, que les gusta
a repartir el ‘comunismo, por gque definitivamente

ezto eg el comunismo”

La homilia del ©padre Eliaz en la carcel de Ciudad Quesada
s

define cla

ramente la posicidn del entonces parroco frente a este

tipo de argurentacidn:

"En &

prime
Ez ne
que

propi
Esto
propi
gque e
gue y
hijos
propi
mio. .

zto la Iglesiz es muy clara: no puede haber paz si
ro no hay justicia entre todoz los hermanos. (...}
ceszaria la propiedad privada. El1 gran problema es
e entiende por preopiedad privada. Hemos creido
edad privada para uheos cuantosg, para otros no.
no eztéd bien: es propiedad Drlvada para todos. Por
edad privada, la Iglesgia entlende tener aguello
s necesarioc para gue yo viva dignamente, agquello
0o necesito para vivir dignamente, mi ssposa y mis
. Aguelic gue yo tenga de mAs no podemcs llamarlo
edad privada. Es mas, digamoslo claramente} QC es
» (ees) ¥ 28 por estoc gue nos preguntamos: fincas

de mas de mil manzanag, Jdrealmente ,yu nec 531to tanta
: i 7 v

—
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a vivir yo, mi espoga y mig hijos...? &No
aria una reforma agraria gue bensficie a

HE? . Lewe ] Inmediatamente
no falta guien diga «es0 &3
eztidn losg comunistas
21 hermano tengs t
de trabajo,
stianismo, ¥
prEocuparnos
emds hermanos
nte =i no
ita

gue aparecen
comunismnc, 880
metidos»: gue
alimento, ves-
gg comunismo. No,
i B OBEr NOEG-

problemas
‘maz, hable-
gue 22 maia
los pobrss,
Preocupencnos
gue =us hijos
Pt [wee) Le
de la
politica gi
acia en el
¥ ;(a-‘) En

s gue

b
+
ti]

15
e (1]
1
8]

M e
g
a0
3

1]
ry i
0
&
o "5
i

ot =
et
11]
=
i
o
vl
Q
i
i
i
wuoo

i
&
Qo et @

nte

cal

Wy

[ IR
(i
P

i
i}
£ Kk
o

it
L]
11
B

o
o
o om

!

mooowm e
s
ct 1

e
e

:
i
=

&
Q b
i

3 i

-

o,
O

5k
e ped

o i
m
S W
{:«_(
oo

{JJ

¥ f-!

mom o
oM
L B o (‘z

1]

o

i

i

it

=

3

£ fo
=

5 i

= 1

R R -

to, p
=

a

et
3

i8]
o
o
[l

)

]
L3
(td
)
1
vt
-
.
e

o

g
= I = A

i

0w

P

[
[F IR
]

o
N
&

g
5 0
[ e
o

r

[
it

conomica; 8

F
democracia
an o

i

o B o=
o

=

[

(I )]
ot H Lo
L
o
"
i
o]
o o
in
i
[
'
wom
a0 m ot
w
[ T OO VY 1}
W
(9]
!l 7
O
':S a3

]
W
e |

EL

(o

e

o
. B
oo

unis

o
o
i

2, gue anda
vyo lo dgue veo =20n
n hemnos

2On PErEoc~
nog acompafan

o oOom
(1
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i
0, personas g
pPErSonas gue nos acompanan en
personas gue nos acompagan en la Fies-
personas gue han estado al lado nuestro. Y

£ a la misa,
Santa,

o gue, azi como & nog han acompafiadc en
2z de alegrisa & ellos estdn &n proble-
jemog de las digamos <2se& no €8 pro-
Flips Lass) P 1 Senor por la unidad ds
vara gue todos sotrog, siendo conscientes
deg problemas gue atentan contra la dignidad
a persona, iluminadog, alimentados por 21
por ese Evangelio liberador de Jests, traba-
izadamente para gue en nmuchos hogares san-
de nuestro paiz no falte el pan en las mesas
hijos, ni el techo, ni la zalud, ni el de~-
sducacidn. {ees) Oremos por todos aguellos
bienes, para gue ~-conzcientes de la necezi-
o= pobreg- zsan capaces de dialogar y con-
liegar & la violencia”.
posicidn deciziva en el traslado del padre Elias
, la del obispo diocesano de Alajuela, Monsefior
a citar ahora su argumentacisdn sobre el confli-
ue grabada y transmitida por Radic Santa Clara en
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"Como cristianc yo debo congiderar razona ble, muy legi-

tima, toda aspiracién del hombre a mejorar sus condi-

ciones de vida. Como cristiano, como hombre de Iglesia,

debo decir: la aspiracién a mejorar las condicionesg de

vida debe hacerse dentro del respeto al préjimo, dentro

del respeto a las institugiones del pais, a laz leyes

por las cuales el palis se rige. La Iglegia &en Latinoa-

merica ha hecho una opcidén - por los pobres. {(see) -..la

Iglesia dehbe apoyar al pobre en esas aspiracionez legi-

timas de mejorar su condicidn, sobre todo cuando wvive

en condiciones infrahumanags, cuando sobre todo no tiene

empleo digno, cuande no tiene tierra donde 'poner'su

casa. Pero.la Iglesia, por otra parte, debe ser la pri-

mera en resgpetar ‘el orden juridico del pais. Entoﬁcesf
estamos entre estas dos sgituaciones: la gituacian reai,‘
la realidad del hombre gue lucha por tener un pedazc de

tierra gue cultivar para proveer a su propic sustento,

de, su, familia, y para contribuir azi a la sociedad; por

otra parte, ya los terrenocs cultivables todos tienen

duefio. Yo, por una parte, considero gque la persona pro-

pietaria de extensiones grandes, de muchas tierras,

debe tener, si es cristiano, debe +tener una conciencia

de ayudar. Toda propiedad privada, sobre todo la gpro-

piedad de la +tierra, como lo ensefia la Iglezia, tiene

una especie de hipoteca wmociasl. La ' tierra, los bienes,

tienen una finalidad social, y no una finalidad mera-

mente individual, egoista. Por ésto censiderc gue el

rico,.el propietario de tiérras -mas de laz gue neceszi-

ta para su propia familias~, debe-estar en una actitud.
de wvender razonablemente, de contribuir a solucionar el
problema de tierras para aguellos gue no laz tienen.

Por otra parte, yo veo, pues, que el campesino, el po-

bre gue aspira a tener una parcela, debe hacerlo dentro

de los marcog legales del pais. La solucidn debe hacer-

se por medio del didlogo, ¥ no por medio de la viclan-

cia™

2. La fuerza de los poderosos y un débil laicado popular

1

a partir de la
actares determinanvea
e gue ver con agentesg

Recongtruyende entoncsas los he;bo
formacidn recabada, podemos sefialar tres

en el desenlace, de los cuales s6lo uno tie
exlernosg a 1a Iglesia misma.

p
e '_.n.

Fho@m

]
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a. Los ganaderos presionan

Enpezando por éste Gltimo, resulta manifiesgto gue
se trata de la presidn de ese "ssctor desl cantdn gue dicta reglas
y dirige con cierta propiedad", sesgin la nota del periddico lo-
cal.

Las presicnes de este ssctor se sjercieron en tres direc-
ciones. En primer lugar, contra el péarroco mismo; como sefnala el
‘coajutor dq la parroguia, personas de ¢ierta fortuna "habian
ofrecido una res o una ccntribucién” para la casa parroquial, y
luego amenazaron ¢én.no dar nada =i el padre Elias “"seguia en la
actitud v la p031cién gue hahia tomado®

e

En segundo 1lugar, para influir en 1la "opinidén puablica”:
tenemos entonces al vicepresidente de la Federacién de Camaras de
Ganaderog deslegitimando el movimiento precarista y la participa-
cidén en él1 del cura parrococ, pues "es un problema, no de campesi-~
nos, sino de gents que les gusta venir a agitar las masas, gque
les 'gusta venir a repartir el comunismo” :

Y en tercer lugar -como revela este mismo individuo-, la
presién en altas esferas gubernamentalesz para movilizar la fuerza
piblica en =su favor, como ya lo habian hecho anteriormente: "no
es la primera vez que esta finca ha =zido invadida. Hace aproxima-
damente afic vy medic, o dos afios talvez, tuvimcs gdgue intervenir
-la Federacidn- con el Ministerio de Seguridad, porgue =e prezen-
t6 una situacidn similar”.

5 18 Discrepanciés'teolégico—pastorales entre &1 parro-
co ¥ el obispo

r son las discrepancias tescldgicas
pastorales (o politicas) entre el
uerso ratentes en sus respectivas

o concuerdan -aparentemente- en el
ila Qpciénvpa* los pobres, la hipoteca
d in embargo, &5 palpable
tez (o al revész: la ter-

ustratos conceptuales ¥y

El obispo y el pa
punto de partida aoctriﬂa
social gue grava la prop
gue sacan de ello uOﬂSE
minologia "ortodoxa® =
pragmaticoz difersent y

Asf{, para Monsedor Bargquero la opcién por los pobres implica
"considerar ra unabl , muy legitima, toda aspiracidn del hombre a
meicrar =sus condiciones de vida™, pero cons;d rando =1 asunto ya
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no sélo como cristiano, =sino también "como hombre de Iglesia” es
necesario gue se haga "dentroc del respetc al préjimo, dentro del
respeto a las instituciones del pais, a las leyes por las cuales
el pafs =se rige". Para "el rico, el propietario de tierras", la
negociacidén conforme a la ley =zupone "una actitud de vender razo-
nablemente". Es "razonable" la aspiracién del hombre a mejorar;
también el rico puede y debe vender, aungue "razonablemente®

"Para Elias Arias, en cambio, la opcién por los pobres no se
funda en un "rezpetoc" dentro de los marcos legaleées (como condi-
cidn =ine gua non), £ino sn una lgsbicia "entre todos los her-
manos”, que vrequiere mas bien una reforma de estos marcos lega-
les. ' ’ '

Mientras Barguero -pensgando como “"hombre de Iglesia", como
obigpo- parte del re=zpeto a lasg leyes gue hay, =l padre Arias
piensa en reformarlas, y ©2llo no por una especie de principio
moral, un deber ser reformista, =ino por la simple evidencia de
la necesidad de hacerlo: "no pusde haber paz =i primerc no hay
Justieia®.

La discrepancia tamibién ez fuerte en cuanto a lo gue entien-
den por "propiedad prlvada"' para 1 obispo, el rico puede "ven-
der razonablemente® tierrvas cuando son “mas de las gue necesita
para su propia familia"™; para =]l parroco, "aguello gue yo tenga
de ma&= no podemos llamarlo propiedad privads... no ez mio". Para
Elias Arias, nadies puede vendsr -razonablemente o no- lo gus &n
el fondo no es suyc. He agui una amenaza muy seria para los ricos
propietarios de tierras, & guienes Barguerc reconforta, no con al
proyectoc d= una “reforma agraria”, zino con &1 prospecto méas
gimple -y con "razonsbles" dividendos- de "esa digtribucién nueva
de tierras [gque] se haga conforme a la ley"

Por dltimo, discrepancia gue revela la amenaza mas seria
de todasg: misent o habla del hombre, del campesinoc, del
pobre, de un = dual, Eliag Arias llama a gue "trabaje-
mos organiza gue en muchos hogares sancarledocs y de
nuestro pais nan en lag meszas de nuestros hijos, ni
el techo, ni el echo a la educacién®. El indivi-

de

n
r
duc abstracto nern tiene como contrapartida el ‘sujeto
colectivo, organi e Elfas Arias; y no en abstracto: ese
"nosotros" son el parroco y doscientos precaristas mas, muy con-
cretamente detenidos -y comtlgando en accién de graciag!- en’ la
e

carcel ‘de Ciudad Quesadsa, a medisdos de octubre de i287.

, Nueava Serie, Vol i Noviembrs
28-44; Vol. 4, No. 33, Mayo 1988, pp. 26E.
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106/ Iglesia £ol
1987, pp. 11-
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C. Limitaciones de la religiosidad tradicional:
un cura sclidaries... pero solitario

Vigtas asgi lag cogas, =2 podria pen cque no hace
fal licatién del traslado & la parrog: fe Zarcerp;
cusd a decir -con dironia- gue mas blen tardd mucho.
Con el poderoso sector dirigente de Sazn Zarlos en contra, con la
Federacién de (Céanaras de Ganaderosz detréds, con sl Ministerio de
Seguridad aplicando la ley en todo =u rigor, ¥ 54cima;‘Cun el
obi a didcesis mas del lado de alla gus del de acsd: real-
i meZes ¥ para =alir "solo, cabizbajo y =sin home -
najs ¥oEaon oz diam.

Pero hay un factor todavia gue debemos ponderar. (Por  gué
gale golo =1 padre Eliaz? {Por gueé "ni los grupos de evangeliza-
cidn gue formd v organizd en wvario harriocs fuercn suficientes
para presgionar por la esgtada {sic] otro fismpo mas del Cura pa-
rroco”"? (Por gqué "nadie -abzolutamente nadie- hizo nadas por =vi-
tar su traslado a la Parroguia de Zarcero™?

En este punto -a falta de maz informacidn-, sdélo conjeturas
erc en nuevtra opinidn, un tercer factor,; ds

1 importancia, gl tipo ds vinculo entre el
adre Elftas y msu fell
a.carvcel ze refiere a &1 de la
g person aguil lasz hemos bauvti-
n person hemos confesade, les
UL G0 - » perzonas gus !
Compaian domingos a
Semana B . PErEONASs gus

2 . roode L2

a2, muy tradicional, muy popular: bautiza

idn, cazar, ir a2 migs, la Semana Santa.

ilo =e dibuja un cuadro tipico ~-nos atre:

yor parte de laz pary az d= nusszstro

e .

Y la conjetura (o mejor, la ré gue losg vinculos
de la rellgiasléad popular tradid para mag? &5
gl "npsotros® manifiessto en la < arics surgid dema-
glado tsrde, o demasiado 51 m fundamenta egen-

Eli

r

&
cigl, sntre 21 padres

Al parescer, la mayor parte

Ariaz parsce habherzs concentrado. t ig 2 ¥
litdrgico, con una limitada formacioén de grupoz de evangelizacidn
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en los barriocs, insuficiente para forjar:una' -eclesialidad nmas
solidaria. Otra de las razones debe ser atribuible a la histori

migma del cantén de San Carlos, &l cual gélo hasta recientemente

Dl

ha comenzado a =sufrir el embate de la concentracidén de tierras y
la proletarizacidn del peguefio campesino; su tTemple parece smer
todavia el de wuna villa préspera de colonos del Valle Central,
emigrados a mediados ds ezte giglo ¥y enriguecidos por el auge ds
la cafia de azdcar y la ganaderia en. las décadas de los 60 y 70,
La' lucha por la tierra tiene una historia recients, y la sxps-
riernicia organizativa de los campesinos -y de los parrocos gus se
deciden a acompafarlosno esta muy desarrolla da. ¥

d. Lecciones de una experiencia

_ ~ De todas formas, la experiencia de Elias Arias en
San Carlos pcone de manifiesto al menocs *tres rasgos® caracteristi-
cos de los conflictos intraeclesiales en el ‘periodo bajo estudic,
log cuales ez preciso distinguivr y sopesar.

El primeroc de ellas -gue ya hemos visgto a raiz del enfrenta-
miento entre Caritaz, CECODERS y i1a Escuela Social Juan XXIII- ez
la existencia de posiciones a veces incompatibles entre el clerc
con respecto al gen o teoldégico, pero scbre todo pastoral, de
una "opcidén por loz pobres” zomo  la predicada por la Iglesia  en

o d o= — 4 o~ - 3
8u magistevrioc =zocial.

Otro rasgo eg el t
manejar estaz dis i

S pc de mecanismos administrativos para
crepa S e regefados 1
traslade y la renuncia fo

:: como en los dos ca g,
zoza son algunog de los mas Comunas.

El tercer elemento, de importancia capital, ez la forma y el
peso de la participacidén del laicado en una Iglesiz gue se gulere
eficazmente =olidaria con los pobres.

107/ Cf. Beatriz Villarreal, -ecarismo rural en {o=zta Rica:
156G-15880 (origenes y . a2vaol énd, San Jozé: Editorial Pa-
piroc, 1983, p. 99; CEPAS, Datos basicos acesrca de los sin-
dicatos en el agro cosgtarricens=z, BSan José: s.e., 1985. pp.
12-15; Miguel Morales Alvarez, Redistribucién espacial de la
poblacidn: aohietivos, limitacionsse & inpactc de la accion
estatal (el caso de Costa Rica), San José: CSUCA-UNA-PISPAL-
IDRC, 1983, pp. &0=.

oy
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g Ortodoxia y ortopraxis
discrepancias en el episcopado .: - ~ © t AR

En cuanto. a . . las diferentes “"ortodoxias" ~y, sobre +todo,
; ortoprax1s ~,. -debemos sefalar su. presencia también  en el senc
misno de la Conferencia Epigcopal. ; ey e

1. Monsenor Barguero:
fetichizando el ajuste

: En el caso de Monsafior Barguero, otras manifestaciones
. suyas ~-por ejemplo, las ya citadas. .y correspondientes al afo de
1986~ comprueban el. sesgo conservador de =u- pov;klén.

En efecto, el obispo de Alajuela habla ahi dﬁ ta situacion
actual como "una. etapa de transicidn', en.gue. "la sociedad muere
.2 una forma de. ser para dar a luz, no sin dolor, a un nusvo tipo
,ﬂe-&ociédad"; gin enbargo, al describir.la Tagonia” de la “"viesja"
sociedad, la presenta como. caracterizada por un "apego desordéna-
do a sus bienes materialez", pues -"como es natural en - los seres
vivos", y al igual gque en "tantas personas”"- "se aferra con szus
Gltimas fuerzas a la existencia® : !

cia, en el penzamiento - de

é6n del ajuste-esgtructural,

1" {ez deei independiente
1

Con riesgo d€e no hacerle . just
Barguero parece haber una fetichizac
pregentandolc como un fendmeno r
de la voluntad humana y fuera
mente prestarse para condenar
una poblacidn sometids delibera
hivel de widsa.

-.:Giertamente, @l conzejo de practicar-la . "austeridad" como
manera de enfrentar la crisis formd parte importante del diseurso
jerdrguico en el periodeo 1981-1983 (recordemocz el "Decalogo de la
austeridad”", de Arrieta, perc también las dos cartas pastorales
de 1581); gin embargo, yva desde 1%86 1los pronunciamientos de la
Conferencia Episcopal -y de Arrieta, en particular-, han +tomado
otra direccidén, como hemos podido comprobar en 1o relativo a la
politica zalarial del gaobilerno.
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25 Monsefior Trejos frente al liberaciocnismo

También hay .indicios de ciertas diferencias teclégico-
pastorales, y quiza politico-partidistas,  entre el arzobispo de
San José y el obispo de San Isidro de El General, Monserdor
Trejos, pese a coincidir ambos en una especie de "desarrollismo”
eclesial gue se manifiesta en la importancia atribuida a la mo-
dernizacién pastoral y la pastoral socikal. Soe o W

Ya hemos anctado arrviba el peculiar sabor antigubernamental
del manifiesto del obispoc y el clero de San Isidro sobre la si-
tuacidn de esta didcesig, envisdo al presidente Arias en enero de
*1987,‘ particularmente en’ lo relativo a su denuncia del "descuido
por parte ‘de ‘las instituciocnes del Egtado", "la influencia poli-
tiguera", el "desvio" de recursos asignados para- la .zona, el
"excesivo sometimiento del pais a fuerzas externazs" y la "desen-
frenada creacién de impuestos”. oo

También citamocs anteriormente la protesta de Trejos, a fines
de noviembre de 1986, ‘contra la "instrumentalizacidén de los entes
paternaligtas gubernamentales”, y =su apoyo -a 1a.accidn,Aso£i§l,de
entidades privadas como el Club de Leones, :la Cémara Junior y.la
‘Camara “de ‘Productores de Cafau: :

En mayo de 1987, el obispo Trejos se distinguid entre sus
compafiercs de la Conferencia Episcopal por una £fuertes y abierta
éritica a‘ la Administracién. Arias, al . cabo de =su primer ano-.de
'gobierno} sectn el prelado, habfa sido 'un afo "prédigo en men -
sajes, pero la obra =ocial no =e nota: el pueblo.quiere algo mas
gte -palabrasg®.

Por loc deméas, es conocido 21 vigoroso apoyo del obispo al
principal =indicato campesino de la discesis -la UPIAV (Unidn de
‘Productorey Agropescuarics. Independientes de

afiliado &a la Federacidn Campesina Crigiian
abiertamente vinculado con =21 i i 5

Pérez Zeleddn)-
.Costarricense
fos

a .
Dcial Crigtiana.

108/ Iglesia zolidaria, Nueva Series, Vol. 3, No. 23, Junio 1987,
P ; CEPAS, Datos bdsicos acerca de los s1ndic3tos..;; op.
- T I: E‘ -

2

1
g
gite; B= 28p mador y Gutiérresz, Dogeisr sindical™, op
t p.26s; entrevista personal con el secretario de UPIAV
r
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D. Mecanismcs de control:
traslados, renuncias, prohibiciones

Con respecto, &, io2 mecanizmos administrativos de control,

podemos cUnstatar' que el trasladeo y la renuncia obligada no =on

los Gnicos gque aparecen en el periodo. ‘En el casgo particular .de

un pArroco inﬂémodo, también se le puede aislar, o reducir su

ambito de accidn, dividiendo una parroguia en wvarias, o incluso

segregando una gparrcguia de =zu didcesis cr;glna; e integrandcla a
il

otra didcesis vecina {opcidn existente sélo para el caso de pa-
rroguias fronterizas entre dos didcesiz).

La primera posibilidad se infiere de lo sucedido con la Gran
Chacarita » comienzos de esta decada; en efectc, &l chispo de
Tllarén, Monsefior Héctor Morara, la dividid en ﬂuafro parroguias,
‘intentandc aparentemente disgoivsr al eguipo pastoral del IEME gus
trabajaba en la zona; aungue las relaciones mejoraron despusds,
‘muchos de szus miembroz han desde entonces abandonado el pais,

"reubicdndcze en Hicaragusa.'!

ibilidad (segregar una parroguia,
CONOCenos un. caso en gue =211lo ha
gegregada de la  didcesis de
y, aungue faltaria un sstudio
onfirmar la sospecha de gue =e

H

"En cduanto a la gfegunda posi
adecribiéndcla a ot: Goezis)
zucedido {Santa Ros: &
Tilersn y adscrita
especifico de este punto para
"hizo con el fin de neutralizar un proceso pastoral renovador.

Por lo demas, los obispos eztdn mostrando otros mecanismos.
Ee el caso de la reciente prohibicién emitida por Monsedor
Arrieta contra los estudios universitarios del clero diocesano
durante los tres primerocs afios de sacerdocio, incluso tratédndose
ificias, y regquiriendo :la autorizacidnh ar-

de universidades pont i ’

zcbispal =i 28 en 3fhos posteriocres, con la condicién de gue esto
estudios "se relacionen con su ministerioc sacerdotal". Al razonar
2u pronunciamiento, el arzobispoe enumera tres motivos: algunos de
los cursos matriculados "no tienen muchas veces ninguna relacidn
con loc gue const;tLye 2l =er v la misidn de un Pastor de alma=z";

itario, nada propicio en nuestros tiempos
te, puede compromater hasts =zeriamente =u
virtud, sus concepci & re‘igiosas y has*ta su misma - vocacidn®;
por dltimo, el recién ordenadc "no debe dedicar U Lismpo & me-
nesteres distintos o &jenos a 2u ministerio®.

"el ambiente SrE
para un Jjoven Sﬂ'ﬁfﬂﬁ
By
n

o
fei
o

.

5

110/ Iglesia $Solidaria, Nueva feris, Vol. 3, No. 20, Diciembre
1986-Febrero 1887, pp. Z5=.
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Un dltimoc mecanismc de <control aparecido recientemente es=
-gegun comunicado del director diocesano de TAritas en San Isidro
de El1 General- la decisidn del cbizpo Trejos "de no permitir la
participacidén de ningdn grupo o perscna extradiccesanos en las
diferentes Areas de la pastoral, sea en seminariog, convivenciaszs,
talleres, retirog..., en ninguna de las parroguias", y de "=us-
pender de inmediato cualguier vinculo en ese sentide”, con =1 fin
de "corregilr o evitar 2808 graves errores gue e pretende intro
ducir.en la accién ?asto:al de nuestro pais, asgi como en el resto
de Latincamérica”.!!

La mencién de ‘“graves errcres” pastorales 2n Costa Rica,
"asi como en el resto de Latinoamérica™ parece ser una alusioén
al peligro de la "iglesia popular” y la 'infiltracién marxizta",
gque -20moO VemnoE- no 2 un o temor exclugivo de La Nacidn, sino
también de la Conferencia Episcopal, o al menos de aigunocs de sus
miembros. Ya en junio de 1988, esta cuestién ge planted 3biérta—
mente en una reunién de los vicarios arguidiocesanos con tres
sacerdotes de la Cficina de Justicia y Paz de la Orden de Predi-
cadores, a raiz de una sxposicién de un =zacerdote diocezano sobre
el tema de "La penetracién comunista en la Iglesia®", c¢on mencidén
explicita del equipo de "Justicia y Paz". Como resgsultado de esta
sesidn con los vicarios, los tres sacerdotes de "Justicia y Paz"”
fueron recibidos al mes siguiente por la Conferencia Episcopal, y
se dispuso la creacidén de una Comisidn “Nacional de Pastoral So-
cial ~como habifia sugeridc en eneroc de ese afio la junta directiva
de Caritas Nacional-, para servir de enlace entre los diferentes
organismos exiztentes en ese campoc. Sin embkargo, la comigidn no
ha sidec creada todavia.i!

Ee Participacién laical y conflictos eclesiales:
un signo de los tiempos

Creemos gue el problema de la participacidn del laicado es
un factor de mucho peso, =i no Zdeterminante, en estcs conflictos
eclesiales gue estamos resefdando; y no sélo factor, =inc también,
en muchos casos, causa de sllos. "

111/ Iglesia Solidaria, Nusva Serie, Vol. B, No. 43, Mayc 16895,
4, Z& :

112/ Iglesia Solidaria, Nueva Serie, Vol. 4, No. 35, Julio 1988,
. 16; No. 36, Agostoc 1885, p. 18

=
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1. La participacidn como necesidad eclesial

El casoc de Elias Arias en Ciudad Quesada ez un buen
ejemplo de la eficacia limitada gue puede tener una  opcién ecle-
gsial por los pobres i no se cuenta con un laicado activo susten-
tando decididamente ssa voluntad. '

También hay contrasijemples: 21 mas dramatico de ellos ez el
de la Gran Chacarita, cuando fracasé en 1981 el intento guber-
namental de expulsgar del pais a uno de 1los miembroz del equipo
sacerdotal, pese a la peticidén expresa -en dos ocasiones diferen-
 tes- del presidente Carazo al obispo Morera. ¢Cudles fueron allil
las condiciones gue lo impidieron? No sdloc el apoyn del obispo,
sino también la amplia solidaridad de otros sectores eclesiales,
incluyendo una nmovilizacidn masiva de feligreses. Agi lo narra el
sacerdote a guien guerian exgulsar:lh

"El 24 {de marzo de 19811 =ze nos pasa aviso de que se
nos retira la cédula de residente por  parte de Migra-
cidn. Reunido el Srups IEME, determinamos . dejar al pue-
blo gues se organice y confiar en é1, =in manipulacidn
por nuestra parte. {...) 8e forman subcomités, se va a
la prensa y televigidn, =se lleva a través de varias
comigiones un memorial del pueblo respaldadc por mas de
tres mil firmas a Migracidn, Dbispadq,'Ministerio de
Seguridad, Arzobispado de San José, etc. Se hacen in-
vitaciones a otras comunidades de& Puntarenas. Regponden
los sectores populares de Barranca, el Roble, Cocal vy
el Carmen. Por el contrario, a nivel nacional y local,
recibimos respaldo de numerosos elementos coon <«je-
rarguia», peroc =siempre =2n forma indiwvidual y a partir
de sus influenciaz. {(...) Una de la mds {=ic] reconfor-
tante sgolidaridad la recibimosg de la CZonferencia 4
Religiosos de Costa Rica. Sentimos gqgue estabamosz apoya-
dos por nuestro OChbispoc, comunidades populares, =acer-
dotes gque laboran &n sectores populares del pais,
CONCOR, a mas del sgquipo sacerdotal de Puntarenag y el
grupo IEME".

Contrastando con el caso de Elias Arias, agui vemos a tres
‘mil perscnas firmando wun pliego en contra de la expulsidn, y el
obispo del lado del sacerdote. {Cémo se logrd ello? Dejando de
lado el apoyo del obispo, circunscribimosnos a la solidaridad de
la comunidad. ' o
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La infcrmaciédn existente permiite iniferir gue en esze momento
habia en Chacarita, sobre un total de 25.000 habitantes, unos
1.50C feligreses "participantez”, entre losg cuales ge contaba con
alrededor de 100 o 200 directamente comprometidos en un trabajo
pagtoral rengvader; ello  implica una tasa de participacidn de
casi el 6 por ciento, un poca menor al promedio gacional {alrede-

dor del 7 por ciento, como vimcg antericrmente).*t

Por consiguiente, la razén del apoyo de la comunidad a su
parrocco no estriba  tantoc en la cantidad de participantes en la
Iglesia local, sino mas bien en la c¢alidad de su participacidn;
en efactc, para 1981 el eguipo deli IEME llevaba por lo menos

cinco anos de trabajoc pastoral sistematico, orientado hacia la
formacidén de peguenag comunidades cristianasg en log barrios, <oh

una intensa preparacidén de lideres seglares (en materiasz biblico-
teoldgicas, pero también de realidad =social y organizacidn}.

Otro factor, talvez determinante, puede ser atribuible a la
historia misma de la Gran Chacarita: pohlada -a partir de los
afios 50- por olsadas sucesivas de precaristas, primero -espontd-
neas, luego organizadas - por. partidos de izguierda, habkia aguil
terreno fértil para un trabajo pastoral de vinculacidén practica
entre la fe, el compromizo =zocial v, &n e=zie casod, la politica
reivindicativa organizaﬁa.” Azi, en Chacarita, 1locs sacerdotes
del IEME estaban de pcor gi inmersos sn un ambiente de precarismo
urbanc altamente radicalizado por la. it izativa contrs
el Estado; en San Carlos, Elias Arias . tenia gues desplazar=ze de la
moderna Ciudad Quesada para encontrarse con esporadicos -aundgue
crecientes- movimientos de precarismo rural, con una limitada
experiencia crganizativa. :

Py}

a
i

2% La participacidén como causa de conflictos:
el casoc de la Renovacidn Carismatica

Otro .ejemplic de la importancia de  la participaciédn
laical, esta vez -creemos- no sdle como factor, sino también como
causa de conflictos, ez el 3del movimiento de Renovacidn Carisma-
tica. El gue, en este caso, la participacidén tenga.un sentido
teolégico-pastoral distinto y hasta opuesto, pone de relieve . el
hecho de gque esta participacién es de suyo conflictiva, indepen-
disntemente de =zu orientacidn.

114/ Elaboracién propia, a partir de los datos de Opazc, 0Op.
eit«; pp. 116, 126, 138, 133. : :

1

115/ Cf. Opazo, op. cit., pp. 116-119.
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Introducida en Costa Rica en 1972 en gectores medios vy me-
dios-bajos de 1los grandes suburbios de la capital, la Renovacién
Carismatica  experimentd un crecimiento acelerado, graciag en
buena medida a la bendicidén y el impulso del entonces arzchispo
Rodriguez, pero también al impacto de  1la situacidn econdémica
nacional, con un deterioro paulatino de valores 'y seguridades
previamente existentas. : T ;

Ya para 1575, la importancia numérica del movimiento (di
mil participantes) y su orientacién laical -poco preoccupada p
el respeto a los principios de obediencia jerarguica- impulsd a
Monsedor Rodriguez a intervenir, por medio de un decretoc en el
gue disponia su derecho a elegir al jefe seglar a partir de una
terna presentada por  los miembros de la agrupacién. REodriguesz
explicité ademds una serie de dogmas y normas de disciplina caté-
licas, cuya aceptacidn habria de tenerse como reguisito para
formar parte del movimientec; incluso llegd a cambiar su nombre,
el cual gueddé como “"Movimiento de Renovacién Egpiritual”, sus-
tituyendo la palabra "carismatico". T LA N

Sin embargo, la dirigencia laical rechazé el decretc, decli-
nando aceptar el nombramiento propuesto por el arzobispo, ¥y la
gsolucidén del conflicto tuveo gue esperar hasta - 1979, cuando se
firmd un "acuerdo de reconciliacidn” con presencia del :director
mundial de la Renovacién Carismatica, en el gue ze limitaba la
jurisdieccién jerdrquica, rechazando la autoridad automatica de

=

los sacerdotes mismbros del movimiento.

Para la Conferencia Episcopal, unoc de los principales aspec-
tos negativos de la Renovaciédn era su falta de "inserciédn en la
vida eclesial": es decir, su inorganicidad con respecto a las
estructuras institucionales; zin embargo, la importancia del

i
movimiento como alternativa catolica a un pentecostalismo protes-
tante en rapido.ascenso fue suficiente para limar las assperezas y
tolerar esta *nuswbdua autonomias crganizativa.

i 3 Conflictos parroquiales:

curas contra laicos, laicos entre =i

En el espacio propiamente parroguial, la participacién lai
-cal también muestra esta naturalpﬂa conflictiva gue hemos  visto
ejemplificada -a nivel de los movimientos apostélicos supraparro-
guiales- en el caso de la Renovacidn Carismidtica. Durante: el
periodo bajc estudio hemos podido observar dos tipoz de conflicto
parrogquial: entre el cura y lcs laicos, y entre el laicado mismo.

116/ En este punto seguimos a Picado, gop. cit.
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4]

Dentro del primer tipo podenmcs distinguir todavia dos va-
iantes. La primera es el caso de laicos comprometidos en una
2a acorde con =21 magisterio =social, pero enfrentados a parro-
e no entienden o rechazan gemejante compromiso. La aegunda
nte es preczbampnte el caso’ contrario: curas comprometidos vy
I 08 congervadores. i k) ’ C

4. Laicos comprometidos y curas conservadores:
un conflicto de autoridad

de la parroquis. de

Ei siguiente testimonio, ds una seglar
Pazo Ancho -populosc suburbis capitalinc-, es muy revelador:
"Mi experiencia wcomo laico ‘comprometido ha sido muy
valiosa. Desde los valores evangélicos y la unidad . ds
la comunidad ne gentido la necesidad por
probiemas de la comunidad,. como lo son ipa
aynda a la comunidad vy e el
ntegral. Adn a gpemar de 1o o HE
ico totalmente realizado, po '
identificarse con &l pusblo, o ftienden a
un -comunista o gimplemente 1o alejan o
ticigar. Ademas, siempre Juisneg 41CLSn
no gon oz lasicos y procuran hacerncs depen-
lineas gue lanzan lag Jerarvrguiaz, ¥
desviamos de ellaz nos amenazan, incluso
log perijudicamcsz a ellog". il '

Conocemos este caso de primera manc. Un parroco rencvador
fue sustituideo por otro cuyo rechazo  de lag actividades _de'al-
gunos laicos llegd a ser total, al punto de interrumpir una cele-
bracitdn .eucaris para acuﬁar‘rg PG Gbhlicamente de "eomunistas®,
negandosse a darl T al aitar. Ezte
grupo de laicos & o Arrists, ¥
decididé el trasl del paArrodo.

Pero wvolviendo 'al testimonic de la seglar -categuista en =u
parrcoguia y oficinista en una dependencia gubérnamental-, dos ob-
zervacioness =ze imponen. En  primer lugar, recalcar i1a manifisstisz
desproporcién entre el tipo de compromiso sccial de esta mujer
117/ Iglesia Solidaria; Nusva Ser Yol. 2, No. 29, Diciembre

1887, p. 39.:8e trata de una gartitzpacléﬁ leida en la Sesma-

na-: de Teologia-del ‘Instituto Teolédgico de América Central

(ITAC), celebrada en octubre de 1987. Sobre la experiencia

pastoral sn Paso Ancho, cof. Miguel Picado, op. cit., 5p- -
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-un grupo de ayuda social, la Ascociacidn de Desarrolle Integral-
y la reaccion del parroco: sefalarla como “comunista", alejarla,
impedirle su participacién. i

La segunda observacidén es sobre la actitud autdénoma que
presenta esta seglar con respecto a la jerarquia eclesial: =obre
todo tratandocse de una mujer, esta independencia de criterio
probablemente resulte una amenaza mas grave para el cura gue su
grado de compromiso social. 8Sin embargo, debemoszs dejar sentado
gue se trata de una autonomia perfectamente legitima y hasta
necesaria =zegun el magisteric. En efecto, el Concilio Vaticano II
sefiala claramente gue corresponde a los seglares "lograr que la
ley divina guede grabada en la ciudad terr=na. (P es a ellos
nizsmos a gqguienes corresponde cargar con las propias responsabili-
dades, debidamente conducidos por la sabiduria cristiana y aten-
tos a las ensefianzas del Magisterio® .35 43). Puebls (ef. 810;

24s.) también critica "la excesiva dependencia {laical] de las
iniciativas de la jerarquia”. Y aunque =efnala las "dificultades”
de "una exagerada politizaciodn" en el compromiso laical, no cree-
mos que las dificultades agui apuntadas tengan nada gue ver con
semejante situacidn.

Se trata ostensiblemente de un problema de aceptacidén o no
de la autoridad clerical -en si misma, independientemente de su
lagitimidad-, gue =e agrava en el caso de clérigos cuya identidad
y autoafirmacién estad esencialmente cifrada en la obediencia -y
hasta el temor- de los laicos. '

Ello ge paterntiza en s} festimonio de otro seglar de Paso
Ancho: o

"A mi{ me han tratado de conunistz y todo eso, porgue
~es decir- a mi no me da miedc hablar, =i no guse muchas
veces uno no lo hace -talvez- porgue... para no ofender
a otra psrsona, vy no llegar uno a chocar en pisitos ¥
todo esc. En realidad, si nosotros somos conscientes, y
gueremos cambiar y guersmos formar a nuestro puseblo v 2
nuestras familias -y de nosotros mismos-~ personas dgue
sean de proavecho p la ceomunidad, vo creo gue SOmMoS
nosotros lcz que te & gque empezar a mover ésto. Por-
que =i nos guedamos callados, Lgus es lo gque wa a
pasar?: que el dia de mafiana todo ésto se va a ir a la
bazsura. No =& ni gué ez 1o dgue VA & pPaSar... Que nasda
va a servir. Porgue nogs cuesta, yo sé& gue nos cuesta.
Yo creo gue nosotros e=so 8 lo  gue tenemos gue hacer:
nada mis =er conszcientes de que necesitamos el trabajo
colectivo. Por eso creo gue muchos sacerdotes =on con-
servadores. Y no s gue no- guieren: no han leido
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éste‘“a 0 =i lo han leido, pero no loc ponen al servi-
cioc de la comunidad, porgue no les sirve -para ellos-,
porgue entonces se van a creer gue 1 laico va a ser
mas gue ellos o =e va a capacitar mas, © va a haber una
revolucion de mejores ideas para la Iglezia. No esg gue
van a ser malas, porgue =i lo hacemog a la luz de la
Falabra, a la luz del Evangelio, Y0 Creo gue no va a
ser malo. No wva a ser mas gue la tesis de Cristo para
renovarlc todo. (...) Claro, todavia estd enredado. No
comprendemos gue nos tildan -talvez- de conunistas, y
de todas eztaz cossaz. Muchas veces nosotros decimos gue
es gente mala. Peroc no es gente mala: es gente igﬂoran-
te, gue no se ha preocupado por superarse en estas co-
sas de documentos de la Iglesia. Porgue unos de nosc-
tros tenemos la experiencia de gue se nos ha tildado
hasta de pardsitos --on el sacerdote- porgue nosotros,
en una entirevista con él, le sacédbamcs citasg de Puebla
y todo eso. Y en la homilia decia: «Yo =& de un grupo
de [el Movimientn] Familiar Cristianc: de ensenarme a
mi -dice-, se creen mAs gue el sacerdote». Y janasg es
es0. No=zcLros Jjamas NoOE VanosE a cresr mAE dgue un sacer-
dote, porgue e3 totalmente otro sacramento. Sino gue
S0n C0sas... En realidad, son ignorantes. Ese sacerdote
es -para mi- un ignorante, porgue no dguiere ver la rea-
lidad. tal y conmo ess, comoc muchas perzonas. Entonces, lo
gque pasd es gue hosotros también nos emplantamos. Es
decir: gue tenganos f=. Y gue gracias a Dios  la fe de
nosotros ha sido muy grande, porgue todo 1o gue hemos
pasado y seguimos adelsnte. Yo crec gue =i me cambian =z
mi de la fe gque tengo, diay, prefiero morirme".

Lo gue este laico esta proponiendo no es desplazar al parro-
co: "jamAs es e=0... porgque es totalmente otro zacramento”, dice.
Su gran pecado es pedir un “"trabajo colectivo": pazar de un tra-
bajo autoritaric, donde &l cura manda y los seglaresz ohedecen, a
otro "colectivo", donde ciertamente hay un ministerio sacerdotal
{o sactanent'" COMmo dice'él), pero también otro propiamente
laical, cada uno c¢on su funcidn y su carisma; ésto es lo que
quiere este seglar. Para alguncs sacerdotes "congervadores" -c, a
vecez, Simplemsnte teg"- aeg trata de "comunigmo". Para

él, ez "la tesisz de : renovarlo todo, antes de gue se vaya
todo & 1a basura.

118/ Se .refiere los te=xt
e ©

a = del documento de Puebla =obre la es-
piritualidad d rog 7

97 y 788).

119/ Iglesia Solidaria, Nueva Serie, Vol. 3, -"Ne. 27, Octubre
1987, p. 31s. Se trata de la transcripcidon de una grabacidn
realizada en un trabajo en grupo, en que laicos de wvarias
parrcguias intercambiaban sus impresiones a partir de la
iectura de textos del documento de Puebla.
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b. Curas comprometidos y laicos conzervadores:
Chacarita v £l problema del Telitismo®

ODtra wvariante de i1os conflictos entre curas y
laicos se presenta cuande los papeles =se invierten: ahcra, el
cura es "comprometido", pero los 1airo ~-talvez no todos, pero
nuchos, guizad la snorme mavoria- =on ongervadores”

Ezta variante se puede obqervaf ipeluss., si_afinamos la
vigta, en la experiencia de Chac carita, tal <omo nos la pre=enta
Andrés COpazos en =u dp%allada investigacidén. -El caso nos parece

aleccionador . precisamente porgue en Chacarita pareciera darse
todo 1lo contrarlo. el ejemplo mas notable de un proceso pastoral
de “"avanrzada”, como sostiene QOparo ' 2n  donde un intento de

expulsidn de =sacerdotes produjo tOda una movilizacién popular.
Sin embargo, en el trasfondo de esta experiencia podemocs percibir
una tensidn y un conflicto gue puede o no tener manifestaciones
evidentes, pero esta ahi, al igual gue en muchos procescsg seme-
.Jjantes (probablemente &n todos}. '

Opazo formula el problema como "el posgible elitismo gue

puede subyacer en una pastoral centrada en la formacidén sdélida vy
responsable de minorias conscientes, gque podrian llegar a inco-
municarse con lasg mayorias en donde lo religicso 3s expresa en
sgug formas tradiciunales“.lh Dtra manera de decirlo ez gue la
religiogidad propuesta por el cura -como principal orientador de
estas "minorias conscientes"- se enfrenta {(choca, entra en  con-
flicto) con una religiosidad tradicional. Los sfectos de este
enfrentamiento pueden ser dramaticos (denuncias de loz feligreses
contra el cura "comunista”, e incluso agresiones materiales de
algun tipo) o silenciozos; pero el mutismq a vecesg €8 un arma
poderossa.

2n

En el caso de Chacari ta, nos parece indudable la existencia
de un cierto gilencio come indicador. En efecto, =zegtin  los datos
apuntados arriba sobre participacidén laical en la Bran Chacarita,
de 35.000 habitantes en la zona, sélo unos 1.500 participan de
alguna manera en las actividades pastorales vy litdrgicas. Y de
estos 1.500 participantes, no mas de 20C {guiza mencs)  pueden
considerarse realmente como orgahizadores parroguiales. En otras
palabras, del -total de habitantes sélo participa poco méz del 4
por ciento, y de los gue participan, en s6lo un 13 por ciento de

120/ Cpazo, op. c¢it., pp. 116, 137s, 148. Segun &1, 1la experien-
cia de Chacarita egs "prototipica"™: la gue "en una forma m &
completa ha buscadc encarnarse sn la zituacidén  popular ¥
partir de las aspiraciones y luchas de los m s pobrzs".

¥

Jste

121/ Ibid., pp

fad

w3



con la gente, Opazo constatdé

Ademas, en =sus convarsgaciones
una serie de problemas gue enrilguecen lo gue seria una apro¥ima-
cidén meramente cuantitativa al carédcter de la participaciodn lai-
cal en ia comunidad eclesial. En rimer lugar, Opazo =zefiala. lo

siguiente:

"las entrevistas & los sacerdotez y laicos muestran...
gue algunas personas no han podido asimilar los cambios
litdrgicos -y siguen apegadas a la piedad’ tradicional,
las novenas y fieztas religicsas. Ellas pueden acudir a
la »iglesia‘del Centro que = face sug necesidades
religiogas®e . ' '

‘Muchos de los 23.8500 habitantes gque no =on participantes
estdn. en esta condicidén; es un eufemismg hablar de "algunas”
persdnas - que no ha-r podido asimilar los "c¢émbios litdrgicos: son
decenas de '"miles, 1a inmensa mayoria. En estoc no dehencs entrar
‘aun sn valocraciones, sobre todo si sabemos gque la situacidn esg
similar en todo el mundo; iosg catdélicosg meramente "nominales", ©
de nombre, son la mayoria, v a loc sumo se acercan a las activida-
desg eclegiales ¢uando lezs toca enfrentar lcos grandes "ritog de
pasaje” de la vida humana: -el nacimiento, la pubertad, 2] matri-

monic, la muerte. .

En segundo lugar, incluso dentro del grupo misg activo en la
vida parroguial, eg manifiesto que no Todog egstan T"plenaments
conclientizados”, cowmo ssfala  Opaze. ® Por edemplo, nuestro autor
indica ~al enumerar log principales grupos u;f“t011“D° gque hay en
ia comunidad-!% gue los categuistas =e cuentan "en primer lucgar’.
Ademas, =e sefiala gue se itrata d= una actividad "central® {anadi-
mOs nosotros, en virtud del papsl formativo preponderante,: sis-

tematico y permanente gue cumnple la categussiz en unsa Earrnru
Pero pracisamente en este grupo clave, gus es gl 1
comunidad -Opazo habkla de 70 categuistas en tctal-, rarulta gu
"hay unos treinta gue son de log plenamente comprometidos, y unos
veinte gue no estan p‘enamenue concientizados™. Ez decir: in-
cluso en aguel 'grupo que «<ongtituye la columna vertebral del
‘trabajo pastoral en Chacarits, la mitad no eztid plenamente com-
promatida; 'y entre los que si estan comprometidos, sdlo. diez (un
14 -por cisnto) estan plensmente concientizadds. :

1

1224 Ops titey ps 127%7-
E28 T8y - P 130
1247 Ibid., p. ‘133.
287 Ibid., pe- 138.
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Aguf pavrece haber, como sefala nuestro autor, serios proble-
masg de "elitismm”=m6'_dﬂemds, también hay problemas graves de
desercidn.  Les entirevistados z2 refieren a estos hechos en los
siguientes términos: "Ezta eg una Iglesia del pueblo ~sostiene
uno de ellos-, pero el pueblo no responde a esta Iglesia
todavia". Y dice otro: "En &1 puebloc no ha entradoc el mensaje.
Fuimos muchos los gue empezamos el cursc de cristclogia, pero
guedamos pocos... la gente tiene una religién tradicional gue
rechaza el mensaie... Pienga gue nos cambiaron de religidn, y por
egc la gente se van 12 '

Segun Opazo, esta situacién “se ha revelado én otras expe-
‘riencias avanzadas"; y aungue él no cita ninguna, vale la pena
destacar ahora un ejemplo dramatico: en la didcesis de Golds -una
de las mAs avanzadas de Bramil en una linea renovadora y ‘de com-
promiso social-, la mayoria "silenciosa® (los catdlicos meramente
practicantes o nominales)} constituye cerca del 80 por ciento de
la poblacidn total, mientras gue los participantes zon sd6lo un 8
por ciesnto (incluyendo loz gque estan en grupos vy movimientoz de
tipo preconciliar); =megtn un estudicso de esta situacidn particu--
lar, e=za mayoria es "entre ndiferente y moderadamente hostil al

o3

" <
4
nodo como la Igle=zis en ia region exizte ahora”

s Laicos contra laicos: un conflicto parroquial cre-
ciente :

Debemos considerar ahora, para terminar, un segun-
do tipos de conflictos parroguiales: el gue - se presenta entre el
laicado mismo. En efecto, en las Iglesiaz locales la dinamica
pastoral y religiosa no se agota -ni mucho menos- en las relazio-
nes (conflictivas o armoniosas) entre curas y laicos: al contra-
rio, conforme avanza la renovacién eclesial en Costa Rica, en lasz
parroguias el eie de conflictos se desplaza hacia las relaciones
de log laicos entre =si. :

Como expresza un lalzo activo de una parrogquia arguidiacesa-
na: :
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"...28tamos  ahora en una Iglesia gue esta  dividida.
Somcs uno. con la Igleesia, como decia el compadferc, pero
estad dividida. Vea wusied -digamos- el grupo de fe ca-
rigmatica, el grupo del Nazarenc, el grupo de la Virgen
Maria y todos los grupocs gue hay dentro de. 1a Iglesia:
todos estan divididos. Todosg jalan harina para su pro-

0l:

2 # ii
-

pic =saco. Y todos nos v

También hemocs tenido un atisbo de esta situacién en .las
entrevistas con seglares realizadas por Opazo y citadas arriba:
"muchos empezamo®, pPero queiamos POC0S... l&a gente se va", dice
uno; "el puebloc no responde”, dice el otro. EVWdentemente,‘ei
chogue entre una fe comprometlda y una religio=zidad +tradicional
no 28 un probiema due e preesente gdlc entre curas vy laicos, 2ino

.también entre los laicos mismos. ‘ :

El primer testimonio plantea con toda claridad el fendmeno
de la divisgiodn eclesial {(la- JIglesia "esta dividida"), su origen
<€n interesges distintos {"cada uno jala para =u p*opio zsaco®) oy el
enfrentamiento resultante (“"todoz nos volamos filo")

Los entrevistados por ©Cpazo nos permiten adentrarnos éen
otras facetas de esta situacién conflictiva. El primero de ellos
hakla de gue “ruchos empezamos, paro  guedamos pocos’: aungue
todavia. se considera parte de “la gente” (=u "nosotroaz" incluye
tanto a los gue mantienen =su compromisgo eclesial como a log gus
lo han perdido), se evidencia en é1 un sentimiento de ser distin-
to: pertenece a los "pocos", frente a log "muchos". El otroc en-
trevistado constata gue "el pusbleo no responde’; ze ve a =i mismo
fuera - del pueblo, ju ndo al §u25;c. hay -implicitamente- un
"nosotrog" (ios laices comprometidos) desde 21 cual =ze juzga a un
"ellos” ("el pueblo laicos no comprometidos).

[ I W V]

-Surge entonces. agui una serie de preguntas importantes=.para
nosotros: {como. -mediante gué mecanismos  concretog- ge da el
actual fenémeno de la divisidn dentro de la Iglesia? - (CuAles son
enfrentadoz? JiComo

y cédmo se consgtituyen log diversoz interezes

ge da su enfrentamiento: gué posiciones estan involucradas, gqueé
fuerzas o recursos movilizaﬂ, cémo  =e define la contienda? Demsde
un punto de vista ideoldgicec, o psicosocial, écdmo == constituyen
los sujetos de este conflicto, tanto leos colectivos ("tocdos los
grupos gque hay dentro de 1la Iglesia") como 1los individuales?
Estas cuestiones aluden a una pregunta de fondo: dcdmo se estad
implantando la actual renovacién de la Iglesia Catélica costa-
rricenge? ¢Qué factores promueven o inhiben su crecimisnto? Toma-
dos conjuntamente, =e trata de aspectos fundamentales de nuestro
Amhito de investi 16 moe neceparic profundizar ahora
resueltamaents.
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En nuestra opinidn, &l espacio parroguial vy, en particular,
la participacion de los laicos en €1, son de importancia estraté-
gica para emprender semejante estudio; lo son desde un punto de
vista institucional -por el peso cualitativo y cuantitativoc gue
tiene la realidad parroguial en el fendmeno eclesgial-, pero tam-
bién por razones practicas y pedagdgicas, como insumoc para los
procesos de formacidn laical en parroguiaz (de los cuales forma
parte la presente investigacidn). A ello dedicaremos los capitu-
log =miguientes.
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